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Liebe LeserInnen!
Liebe GenossInnen!

In den letzten Ausgaben unseres Magazines haben wir

uns immer wieder mit dem siidmexikanischen Bundesstaat
Oaxaca und den Klassenkdmpfen dort beschéftigt (siehe:
www.arbeiterinnenpolitik.net) Fiir kurze Zeit war Oaxaca der
weltweite Hohepunkt des Medieninteresses der Linken, egal
ob von Seiten der Kommunistlnnen, NGOs oder der Anarchi-
stinnen. Gegen die Mode der biirgerlichen Medien, die leider
viel zu oft auch von den Linken angewandt wird, wollen wir
nachdem die reiflerische Phase von Steine werfende Demon-
strantInnen und den Bildern brennender Autobusse vorbei
ist, Oaxaca nicht vergessen, sondern uns in mehreren Arti-
keln ausfiihrlicher mit Ursachen und Konsequenzen der Auf-
stinde beschéftigen, um Schlussfolgerungen und Lehren fiir
die Zukunft Oaxacas zu gewinnen; aber auch um ein mog-
liches Spiegelbild unseres eigenen Klassenkampfes in Oster-
reich zu erhalten.

Im Aufbaukonzept der GRA ist festgehalten, dass wir nicht
blofl Propaganda betreiben wollen, sondern auch schwer-
punktméBig und unseren Kréften angemessen versuchen,
Praxis und Theorie zu verbinden. Um unsere fritheren
Schlussfolgerungen und Konzepte mit der mexikanischen
Realitét zu iiberpriifen, ist lebt einer unserer Genosslnnen
jetzt in Mexiko. Er soll dort Erfahrungen im Klassenkampf
sammeln und diese weiterzugeben. In unserem Artikel zu
Mexiko konnt Thr seine erste Bestandsaufnahme nachlesen.
Noch mehr linkes Medieninteresse als Oaxaca erlangte in
letzter Zeit nur Venezuela, ein Trend, dem sich auch die GRA
nicht verschlossen hat. Daher befassen wir uns in dieser
Ausgabe eingehend mit der aktuellen Situation im Venezuela
Chavez’ vor den Priasidentenwahlen.

Rassismus ist ein Thema, mit dem wir in Osterreich gerade
jetzt wieder gehduft konfrontiert sind. Eine traurige lange
Tradition hat der Rassismus in den USA, wobei dort auch
der Kampf dagegen ein sehr hohes Niveau erreicht hat. Lest
mehr dariiber in unserem Artikel zur Geschichte der amerika-
nischen ,,Schwarzen“bewegung!

Viele Linke stehen dkologischen Themen eher reserviert
gegeniiber, was durch den Mangel an profunden, marxisti-
schen Analysen auch verstdndlich ist. Mit unserem Thesen-
papier zu ,,Kapitalismus und Klimawandel* haben wir vor,
das zu dndern.

In unserem fiinften Beitrag drucken wir einen Aufruf eines
kédmpferischen Personalvertreters bei WIENSTROM ab.

Diese umfangreiche und vielschichtige Ausgabe der SoPe
liefert viel Diskussionsstoff. Uber Riickmeldungen von Euch
freuen wir uns.



Venezuela

,S0zialismus des 21. Jahrhunderts®
— eine Sackgasse

Venezuela ist ein Land mit
einem hohen
Klassenkampfniveau und mit
vielen interessanten
Entwicklungen. Besonders
fur Lander mit relativem
Klassenfrieden, wie
Osterreich, ergibt sich dabei
die Moglichkeit, Erfahrungen
in klassenkampferischen
Situationen zu sammeln. Wir
wollen dabei versuchen,
unsere eigene Programmatik
an den konkreten Kampf
anzuwenden und Antworten
zu finden, aber auch die
revolutionaren Krafte in
diesem Prozess so gut wie
mdglich zu unterstiitzen.

Die GRA hat sich schon seit langem
mit den Entwicklungen in Venezuela
auseinandergesetzt. Wir haben sowohl
die Geschichte Venezuelas als auch
die politischen Bewegungen und die
Klassenkdmpfe in ldngeren Artikeln
beschrieben.! Im Folgenden wollen wir
die letzten Entwicklungen kritisch
beleuchten und in der linken Diskussion
Position beziehen.

Klassenkimpfe

Die venezolanische  Wirtschaft
wichst, die Profite flieBen, das ist auch
fiir einfache ArbeiterInnen klar ersicht-
lich. Trotz aller pompdsen Ankiindigun-
gen wird die Erfiillung ihrer wesentlich-
sten Forderungen immer wieder aufge-
schoben. Das fiihrt notwendigerweise
zu Spannungen.

Seit Mitte des letzten Jahres gibt
es groflere Kampfe von Arbeiterlnnen
sowohl in der Privatindustrie als auch
in 6ffentlichen Unternehmen. Die Ziele
sind dabei sehr weit gestreut, wie bes-
seres Arbeitsrecht, Anerkennung der
Gewerkschaften, Kampf gegen Betriebs-
schlieBungen und gegen Vereinbarun-
gen der Regierung mit Gewerkschafts-
biirokratinnen oder UnternehmerInnen.
In der staatlichen Zuckerfabrik CVA-
Aztcar kdmpften sie gegen Massen-
entlassungen. Die Arbeiterlnnen des
groflen Stahlwerks SIDOR forderten die

Wiederverstaatlichung des Betriebs und
Lohngarantien fiir 9000 ausgegliederte
Kolleglnnen.

Der hervorstechendste Kampf der
letzten Zeit war jedoch jener von Sani-
tarios Maracay im Bundesstaat Aragua.
Schon im Mérz und April 2006 begann
der Kampf um Fragen des Gesundheits-
und Arbeitsschutzes. Die ArbeiterIn-
nen setzten die korrupte Gewerkschafts-
filhrung ab und wéhlten eine kdmpfe-
rische Gewerkschaftsfithrung, die Teil
der kurz zuvor gegriindeten UNT? war.
Die Arbeiterlnnen besetzten dann den
Betrieb, mussten aber nach 42 Tagen
aufgeben. Als der Eigentiimer die Rechte
der ArbeiterInnen wieder angriff, besetz-
ten sie am 14. November 2006 erncuert
den Betrieb und fiihrten die Produktion
von Badezimmerkeramik in Selbstver-
waltung weiter. Aus der Erfahrung mit
dhnlichen Konflikten zogen sie richti-
gerweise den Schluss, dass sie keine
Genossenschaft bilden wollten, wie einst
bei Invepal und Inveval, weil sie nicht
zu TeileigentimerInnen des Betriebes
werden wollten. Denn dies fiihrte dort
dazu, dass die alte Belegschaft, die als
Teileigentiimerin Interesse an moglichst
hohen Profiten des Unternehmens hatte,
sich gegeniiber den Neuen wie Unter-
nehmerlnnen auffithrte und damit die
Einheit der Arbeiterlnnen spaltete. Sie
16sten auch nicht die Gewerkschaft auf
wie in den beiden erwihnten Betrieben,
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sondern wiahlten ein Fabrikkomitee als
Teil der UNT. Die zentrale Forderung
der 800 Arbeiterlnnen war die Uber-
nahme des Betriebes durch den Staat
unter ArbeiterInnenkontrolle ohne irgen-
deine Kompensationszahlung an den
fritheren Besitzer.

Am 22. Mai trat ein grofer Teil
der IndustriearbeiterInnen des Bundes-
staates Aragua in den Streik, ging auf
die Strafle und blockierte alle zentralen
Punkte des Staates. Dieser Streik wurde
angefiihrt von den ArbeiterInnen von
Sanitarios Maracay und der C-CURA,
der klassenkdmpferischen Tendenz
innerhalb der jungen Gewerkschaft
UNT. Dieser Streik erfolgte als Solida-
ritdtsaktion mit den Arbeiterlnnen von
Sanitarios, die damals bereits mehr als
sechs Monate das Werk unter Arbei-
terInnenselbstverwaltung weitergefiihrt
hatten und massiver Repression durch
die Nationalgarde ausgesetzt waren.
Viele ArbeiterInnen sagten, ihr Ziel sei,
dass der Gouverneur, die Polizei, die
Bosse, die Nationalgarde und andere
staatliche Institutionen sie respektieren
sollten. Und die Arbeiterlnnen ver-
schafften sich tatsdchlich Respekt! Ver-
teidigungsminister Raul Baduel musste
sich schliellich zu einem Treffen mit
den ArbeiterInnen herablassen und mit
ihnen ihre Forderungen diskutieren.

Die Regierung weigerte sich jedoch
bis zuletzt, den Betrieb unter Arbeite-
rInnenkontrolle zu verstaatlichen und
unternahm alles, um die Kampfkraft zu
schwichen. Der Betrieb litt zunehmend
an den Problemen der meisten selbst-
verwalteten Betriebe inmitten des Kapi-
talismus: Finanzierungsprobleme, Pro-
bleme bei der Beschaffung der Roh-
stoffe und nicht zuletzt Absatzprobleme.
Die Lohne mussten auf Hungerlohne
reduziert werden, zuletzt diirften nur
mehr 400 von anfangs 800 ArbeiterIn-
nen beschéftigt gewesen sein. Am 10.
August 2007 putschten einige Ange-
stellte und {ibernahmen die Kontrolle
des Betriebes mit dem Ziel, sie an den
Eigentlimer zuriickzugeben. Mit Unter-
stiitzung des Arbeitsministeriums ent-
lieBen sie das Fabrikkomitee.

Die staatliche Repression nahm im
Verlauf des Arbeitskampfes ein enor-
mes Ausmal an. Als etwa eine Delega-
tion von ArbeiterInnen von Sanitarios
Maracay nach Caracas fuhr, um dort
an einer Demonstration teilzunehmen,
wurde sie von der regionalen Polizei und
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der Nationalgarde beschossen, angehal-
ten und festgenommen.

Einige weitere Beispiele liefert fol-
gender Bericht: ,,Im Juni 2006 16ste die
Polizei eine Stra3enblockade von prote-
stierenden ArbeiterInnen unter Einsatz
von Tranengas, Gummigeschossen und
Schlagstocken auf, zwdlf ArbeiterIn-
nen wurden verhaftet, der chavistische
Staatsanwalt forderte 4-8 Jahre Haft
(") wegen, Blockade einer offentli-
chen Strafe’. Im Juli 2006 wurde eine
Gewerkschaftsdemonstration in Cara-
cas vom chavistischen Innenministe-
rium verboten (und trotzdem nahmen
iiber 6.000 Menschen daran teil). Im
Sommer 2006 wurden fiinf ArbeiterIn-
nen des Stahlwerks SIDOR, die fiir
hohere Lohne und bessere Arbeitsbe-
dingungen protestiert hatten, von der
Nationalgarde unter dem Vorwurf der
,ubertriebenen Aneignung von Fabrik-
maschinen’ inhaftiert. Und im April
2007 ftberfielen Polizei und Natio-
nalgarde in einem Gewaltexzess mit
Macheten, Trdnengas, Schligen und
Gummigeschoflen eine Gruppe von
ArbeiterInnen der bis vor kurzem besetz-
ten Fabrik Sanitarios Maracay; es gab
rund ein Dutzend Verletzte und 19 Ver-
haftungen.3

Der Kampf der ArbeiterInnen von
Sanitarios Maracay steht nicht isoliert
da, sondern war der herausragendste
und der wohl am hochsten zugespitzte
Kampf der letzten Zeit. Insgesamt trat
eine neue Schichte von kdmpferischen
ArbeiterInnen mit weiterreichenden
Forderungen auf den Plan. Am 8.
Februar beispielsweise marschierten
6.000 Arbeiterlnnen durch die Stralen
von Caracas und forderten die
,Nationalisierung der strategischen
Industrien ohne Kompensation und unter
ArbeiterInnenkontrolle®.

In diesen Kédmpfen stoBen die Arbei-
terInnen immer wieder mit den staatli-
chen Organen zusammen. Dennoch ver-
traut die Mehrheit der Arbeiterlnnen
weiterhin Chavez und seiner Regierung.
Den Slogan von Chavez ,,fabrica cer-
rada, fabrica ocupada“ (Fabrik geschlos-
sen— Fabrik besetzt) fassten viele Arbei-
terlnnen als Aufforderung auf, stillge-
legte Fabriken zu besetzen. Ja auch
Linke, wie der Osterreichische Funke,
behaupteten, dass Chavez damit einen
Schritt zur Vergesellschaftung der Pro-
duktionsmittel anstrebte. Chavez hin-
gegen spielte einige Zeit mit diesem

Spruch und startete dann eine Offensive
gegen jene Arbeiterlnnen, die versuch-
ten, diese Worte in die Praxis umzuset-
zen.

Repression gegen biirgerliche
Massenmedien

Die venezolanischen Groflunterneh-
merlnnen, die sogenannte Oligarchie,
besitzen alle wesentlichen Massenme-
dien und hetzen darin ganz offen gegen
alles, was auch nur den Anschein von
Fortschrittlichkeit besitzt. Sie waren es,
die offen zum Sturz von Chavez aufge-
rufen hatten.

Marcos Hernandez, Prisident der
venezolanischen Organisation ,,Periodi-
stas Por La Verdad* (Journalisten fiir die
Wahrheit) stellte im Januar 2003 fest:
»Fast 80% der Fernsehstationen geho-
ren privaten Unternehmen. Die beiden
Sender Venevision und RCTV vereinen
85% der Werbeeinnahmen und kontrol-
lieren zwei Drittel der Sendungen. 80%
der Sendeinhalte des Landes werden
von den Studios und Produktionsfirmen
der beiden Sender produziert.*4

Vergangenen Dezember kiindigte
Chavez an, die Sendelizenz fiir Radio
Caracas TV (RCTV) nicht mehr zu
verlingern. Am 27. Mai musste der
Sender schlieflen, konnte aber, wenn
er wollte, weiterhin auf einem privaten
Kanal senden. Zehntausende gingen fiir,
tausende gegen diese Entscheidung auf
die Straflen. Natiirlich sah man im euro-
pdischen Fernsehen nur jene, die dage-
gen protestierten.

Auch in Europa schieden sich die
Geister. Human Rights Watch, Reporter
ohne Grenzen und viele andere Libe-
rale verurteilten dies als Angriff auf die
Pressefreiheit. ,,Linke* wie Tony Benn,
einstige linksreformistische Galionsfi-
gur innerhalb der britischen LP, oder
die internationale Solidarititskampagne
Héande weg von Venezuela, in der die
internationale Stromung, der der Oster-
reichische Funke angehort, mitarbei-
tet, erklarten die SchlieBung als ,,legi-
tim*. Letztere verdffentlichten folgende
Erklarung: ,,Wir begriien das Auslau-
fen und die Nichtverldngerung der Sen-
delizenz fiir den Privatsender RCTV als
legitime und demokratische Entschei-
dung der venezolanischen Regierung.
(...) Eine Beschneidung der Meinungs-
freiheit in Venezuela durch die Regie-
rung findet nicht statt. Vielmehr braucht



Venezuela dringend eine Demokratisie-
rung der Medien und Zugang zu den
Medien fiir die ganze Bevolkerung.*s

Die birgerliche ,,Pressefreiheit
bedeutet in erster Linie, dass die Besit-
zenden, vor allem die GroB3konzerne,
ihre Meinung nach ihrem Gutdiinken in
die Gehirne der Massen pressen kdnnen.
Eine revolutiondre Gegenpropaganda
hingegen findet nur sehr schwer Mittel
und Wege, ihre Positionen den ausge-
beuteten Massen zu vermitteln. Sollte
es ihr dennoch gelingen, 1duft sie immer
wieder Gefahr, trotz dieser angeblichen
Pressefreiheit unterdriickt zu werden,
vor allem dann, wenn sie Massenein-
fluss bekommt.

Fir die ausgebeuteten Massen
bedeutet eine wirkliche Pressefreiheit,
dass sie gleichen Zugang zu den Medien
besitzen. Dies ist aber im Kapitalismus
nicht zu verwirklichen, denn da miis-
sten die Eigentumsverhdltnisse grund-
legend geédndert werden. Solange wir
nicht in der Lage sind, die Gesellschaft
grundlegend zu verdndern und damit
den freien Zugang der breiten Massen
zu den Massenmedien zu verwirklichen,
verteidigen wir jedoch biirgerlichdemo-
kratische Rechte gegen alle Beschrin-
kungsversuche, und deshalb auch die
Pressefreiheit. Heifit das, dass diese
reaktiondren, proimperialistischen put-
schistischen Milliarddre weiterhin die
Massenmedien betreiben sollen? Nein,
natiirlich nicht, denn wir haben kein
Interesse, dass diese reaktionédren Krifte
eine Moglichkeit haben, die Massen zu
beeinflussen. Aber wir haben auch kein
Vertrauen in den biirgerlichen Staat und
seine Medienpolitik. Die Uberfiihrung
des Senders in die Verfiigung des biir-
gerlichen Staates ist eine bonapartisti-
sche MaBnahme zur Stirkung dieses
biirgerlichen Staates, und das lehnen
wir, wie die Arbeiterlnnen von Aragua,
ab. Im Kampf fiir ihre Interessen muss
sich die Arbeiterlnnenklasse aber auf
ihre eigenen Mittel und Methoden des
Klassenkampfes verlassen, nicht auf den
biirgerlichen Staat, so radikale Phrasen
auch sein Président verwenden mag.

Bei dem hohen Klassenkampfniveau
besteht heute in Venezuela die Mog-
lichkeit, iiber die biirgerlichdemokrati-
schen Forderungen hinauszugehen. Das
haben auch die Streikenden von Aragua
erkannt. Sie unterstiitzten nicht die
Medienpolitik von Chavez, sondern
demonstrierten fir die ,,Enteignung

des RCTV und aller putschistischen
Medien unter ArbeiterInnenkontrolle!*
Das kénnen wir nur voll unterstiitzen.

Die ,,RevolutiondrIlnnen® von Funke
bezeichnen die SchlieBung als legitim,
,,vergessen® dabei aber das Interesse der
kdmpfenden Massen nach Zugang zu
den Medien. Dies ist fiir sie bezeich-
nend: Sie sprechen zwar davon, dass
heute in Venezuela eine Revolution statt-
findet, stellen aber von sich aus keine
Forderung, um das biirgerliche Infor-
mationsmonopol zu durchbrechen.

Diese UnterstiitzerInnen von Chavez
verschweigen zudem, dass es in letzter
Zeit sehr wohl eine Reihe von restrik-
tiven Gesetzen gab, die die Meinungs-
freiheit betreffen. Und die drohenden
Strafen sind nicht gering: bis zu zwan-
zig Monate Gefingnis fiir die Beleidi-
gung eines Regierungsbeamten, bis vier-
zig Monate fiir die Beleidigung des Pra-
sidenten. Typischerweise werden viele
dieser Einschrankungen scheinbar gegen
die reaktiondre Oligarchie formuliert.
Doch Worte sind die schwéchsten Taten.
In der Praxis kdnnen wir in Venezuela
tagtiglich sehen, wie einerseits die ein-
stigen Putschistinnen mit Samthand-
schuhen behandelt werden. Die ande-
ren privaten TV-Sender, wie Venevision
und Televen, die ebenso wie RCTV den
Putsch gegen Chavez offen unterstiitzt
haben, blieben bis heute voll auf Sen-
dung. Andererseits gehen die Staatsor-
gane mit dulerster Gewalt gegen Arbei-
terlnnen vor, die ihre Interessen ver-
treten. Aus Erfahrung wissen wir, dass
die Einschrinkungen der biirgerlichde-
mokratischen Freiheiten letztlich gegen
,,links* eingesetzt werden.

Verfassungsinderungen
von Chavez ...

Schon vor ldngerer Zeit kiindigte
Chavez an, dass er die Verfassung von
1999 dndern wolle. Dann tat er es. Am
21.8. fand nun die 1. Lesung der von
Chavez vorgelegten Anderungen statt.
Nach geltendem Recht hitte nun das
Parlament zwei Jahre Zeit, dariiber
einen Beschluss zu fallen. Doch es gibt
grof3en Druck von ,,oben®, sie noch im
Dezember abzustimmen. Im Folgenden
wollen wir einige Textstellen der 33
Anderungen im Originalton wiederge-
ben, weil es nicht uninteressant ist, mit
welch ,radikaler Wortwahl sie dar-
gestellt werden. Dabei fallt auf, dass

Chavez verbale Anleihen bei einer fik-
tiven Réteverfassung genommen hat.
Wir wollen den inhaltlichen Unterschied
zwischen dieser und einer marxistischen
Position aufzeigen, vielleicht gelingt es
dann, der einen oder anderen Unter-
stiitzerln von Chavez die Augen zu
6ffnen. Kursiv sind jene eingefiigten
Textstellen, die Chavez dem Parlament
als Abidnderung der Verfassung vor-
schldgt, der Rest der Zitate ist die gel-
tende Verfassung.6

... bei den Eigentumsformen

Artikel 113. ,,Die Monopole sind
verboten....Allgemein  werden  keine
Aktivititen, Abkommen, Praktiken, Ver-
haltensweisen und Versdumnisse der
Privatpersonen erlaubt, die die Metho-
den und Systeme der gesellschaftlichen
und kollektiven Produktion verletzen,
mit denen das gesellschaftliche und kol-
lektive Eigentum beeintrdchtigt wird
oder der gerechte und gleichberech-
tigte Wettbewerb der Waren und Dienst-
leistungen verhindert oder erschwert
wird...

Artikel 115. ,,Die verschiedenen
Eigentumsformen werden anerkannt und
garantiert. Das offentliche Eigentum
ist jenes, das den Einrichtungen des
Staates gehort; das gesellschaftliche
Eigentum ist jenes, das dem Volk in
seiner Gesamtheit und den zukiinftigen
Generationen gehort (...) das kollektive
Eigentum ist jenes, das gesellschaftli-
chen Gruppen oder Personen zu ihrem
gemeinsamen Nutzen, Gebrauch und
Gewinn gehort und gesellschaftlichen
oder privaten Ursprungs sein kann;
das gemischte Eigentum ist jenes, das
zwischen dem dffentlichen Sektor, dem
gesellschaftlichen Sektor, dem kollekti-
ven Sektor und dem privaten Sektor in
verschiedenen Kombinationen gebildet
wird,... und das Privateigentum, das
Jjenes ist, das natiirlichen oder juristi-
schen Personen gehort und das (...)
durch legitim erworbene Gebrauchsgii-
ter und Produktionsmittel“ erworben
wurde.

Es gibt also fiinf Eigentumsformen,
die nebeneinander bestehen sollen und
staatlich geschiitzt sind. Wichtig fiir die
politische Bewertung ist, dass das Pri-
vateigentum ,,anerkannt und garantiert*
wird. Denn das ist ja die Aufgabe jeder
biirgerlichen Verfassung und jedes biir-
gerlichen Staates.
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HieB es in der bisherigen Verfas-
sung im Artikel 307: Der Grof3grund-
besitz versto3t gegen das gesellschaftli-
che Interesse, schldgt Chavez nun vor:
,Der GroBigrundbesitz ist verboten, da
er gegen das gesellschaftliche Interesse
verstoBt. Die Republik bestimmt durch
Gesetz die Form, in der der Grofsgrund-
besitz in Eigentum des Staates oder
der zur Verwaltung und zur Produktiv-
machung der Ldndereien fihigen Ein-
heiten oder offentlichen, kooperativen,
gemeinschaftlichen Unternehmen und
sozialen  Organisationen  tiberfiihrt
wird.

Entlarvend ist, dass nicht die landlo-
sen Bauern — etwa liber die Bauernrite
- liber die weitere Verfiigung von Grund
und Boden bestimmen sollen, sondern
der biirgerliche Staat. Dennoch, einiges
klingt beim ersten Lesen gar nicht
so tiibel. Wenn wir aber bedenken,
wie wohlwollend die Monopole und
der GroBigrundbesitz bisher behandelt
wurden, obwohl sich die ,,bolivarische
Revolution* vor allem gegen die Oligar-
chie wenden sollte, sind wir sicher, dass
die Monopole und der GroBgrundbe-
sitz auch weiterhin weitestgehend unge-
schoren bleiben werden und sich diese
Formulierung als heie Luft herausstel-
len wird. Seit 1999 heilit es: ,, Der Grof3-
grundbesitz verstofit gegen das gesell-
schaftliche Interesse”. Aber bis auf
einige wenige Enteignungen — gegen
fette Entschddigungszahlungen — hat
sich in den vergangenen acht Jahren
kaum etwas gedndert. Landlose Bauern,
die unbebauten Boden besetzen, werden
weiterhin schwerstens misshandelt. Die
Verfassung erwies sich als zahnlos —
und daran wird sich wenig dndern. Das
heifit allerdings nicht, dass es nicht
zu graduellen Verdnderungen kommen
kann, denn das Ziel von Chavez ist,
das kapitalistische System in Venezuela,
inklusive Wirtschaft, zu modernisieren.
Dazu wire eine Beschneidung der Vor-
rechte der Oligarchie notwendig.

... bei der ,,Volksbeteiligung*

Artikel 70. ,,Mittel fiir die Betei-
ligung und fiir eine aktive Rolle des
Volkes in der direkten Ausiibung seiner
Souverénitat und fiir den Aufbau des
Sozialismus sind: Wahlen fiir 6ffentliche
Amter, Volksabstimmung, Volksbefra-
gung, Widerruf von Mandaten, gesetz-
gebende, verfassungsandernde und ver-
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fassungsgebende Initiativen, offentli-
che Bezirksratssitzungen und die Ver-
sammlung der Biirger und Biirgerinnen,
die verbindliche Entscheidungen tref-
fen, die Rite der Volksmacht (Kommu-
nale Rdte, Arbeiterrdte, Studierenden-
rdte, Bauernrdte und andere), die demo-
kratische Fiihrung jedes Unternehmens
in direktem oder indirektem gesell-
schaftlichen Eigentum durch die Arbei-
terinnen und Arbeiter, die kommunale
Selbstbestimmung.

Die Réte (Sowjets), eine ,,Erfin-
dung® der russischen Revolution von
1905, sind hier in das Korsett einer
biirgerlichen Verfassung eingezwingt,
werden institutionalisiert. Thr Hand-
lungsspielraum ist auf die Umsetzung
der Verfassung eingeengt, und somit
miissen sie biirgerliche Eigentumsfor-
men anerkennen und sogar garantieren.
Diese ,Rite” haben mit den Riten
einer proletarischen Revolution nur den
Namen gemeinsam.

... bei der Offentlicher Gewalt

Artikel 136. ,,Die dffentliche Gewalt
verteilt sich territorial in folgender
Weise: die Volksmacht, die bezirkliche
Gewalt, die Staatsgewalt und die natio-
nale Gewalt(...) Das Volk ist Eigentii-
mer der Souverdnitdt und 1ibt sie direkt
durch die Volksmacht aus. Diese ent-
steht nicht aus Wahlen oder Abstim-
mungen, sondern aus der Bedingung
der organisierten Menschengruppen als
Basis der Bevolkerung.

Die Volksmacht driickt sich durch
die Konstituierung der Gemeinden, der
Kommunen und die Selbstregierung der
Stddte durch die Kommunalen Rdte, die
Arbeiterrdte, die Bauernrdte, die Stu-
dierendenrdte und andere vom Gesetz
vorgesehene Einrichtungen aus. *

Artikel 156. ,,Die Nationale Offent-
liche Gewalt ist zustdndig fiir: (...) Pkt.
35. Die Forderung, Organisierung und
Registrierung der Rdte der Volksmacht
sowie die technische und finanzielle
Unterstiitzung  fiir die Entwicklung
soziookonomischer Projekte der gesell-
schaftlichen Wirtschaft entsprechend der
steuerlichen und Haushalts-Maoglichkei-
ten.

Artikel 158. ,,.Der Staat fordert als
nationale Politik die protagonistische
Beteiligung des Volkes, tibertrédgt ihm
Macht und schafft die besten Bedingun-

gen fiir den Aufbau einer Sozialistischen
Demokratie.

Artikel 328. ,Die Bolivarischen
Streitkréfte sind eine essentiell patrio-
tische und antiimperialistische Kérper-
schaft des Volkes, die vom Staat aufge-
stellt wird, um in Ubereinstimmung mit
den Vorschriften dieser Verfassung und
der Gesetze die Unabhingigkeit und
Souveranitit der Nation zu gewihrlei-
sten. (...) Bei der Erfiillung ihrer Aufga-
ben dienen sie immer dem venezolani-
schen Volk in Verteidigung seiner gehei-
ligten Interessen und niemals irgen-
deiner Oligarchie oder auslindischen
imperialen Macht.

Wieder erscheinen die ,,ArbeiterIn-
nenrite”, wieder sind sie vollstidndig in
die biirgerliche Verfassung eingebettet.
Als Vergleich fillt uns Osterreich nach
dem ersten Weltkrieg ein. Damals gab es
ArbeiterInnen- und Soldatenrite, die fiir
kurze Zeit die Kapitalistinnen bedroh-
ten. Sehr schnell gelang es jedoch der
Sozialdemokratie, die Réte unter ihre
Kontrolle zu bringen und damit die
revolutiondre Gefahr zu entschirfen. In
der Sozialgesetzgebung des Jahres 1920
wurden dann Betriebsrite eingefiihrt,
die dhnlich den Riten in Venezuela
im Rahmen der biirgerlichen Verfas-
sung ihre Funktion ausiiben mussten.
Dazu wurden sie genauen gesetzlichen
Bestimmungen unterworfen. Damit
wurde der revolutiondren Bewegung der
Zahn gezogen. In Venezuela entstan-
den wihrend des UnternehmerInnen-
streiks Betriebskomitees, spater in etli-
chen Betrieben Fabrikkomitees, die die
ArbeiterInnenkontrolle und in einigen
Fallen die ArbeiterInnenselbstverwal-
tung einfiihrten. All diese Formen der
Selbstorganisation der kimpfenden Aus-
gebeuteten sind Vorstufen von Réten.
Schwupps werden sie nun institutiona-
lisiert. Damit sollen sie — wie einst die
Rite in Osterreich - handlungsunfihig
gemacht werden.

... beim Arbeitsrecht

Artikel 90. ,,Damit die Arbeiter und
Arbeiterinnen tiber gentigend Zeit zur
umfassenden Entwicklung ihrer Person
verfiigen, tiberschreitet die Arbeitszeit
am Tag tdglich sechs Stunden und
wachentlich 36 Stunden nicht und die
ndchtliche Arbeit tiberschreitet sechs
Stunden  tdglich und 34 Stunden
wachentlich nicht. “ Bisher stand in der



Verfassung: ,,Die Arbeitszeit darf tag-
lich acht Stunden und 48 Stunden in
der Woche nicht tiberschreiten. Soweit
gesetzlich zuldssig darf néchtliche
Arbeitszeit sieben Stunden tdglich und
35 Stunden in der Woche nicht iiber-
schreiten. Kein Arbeitgeber darf die
Arbeitnehmer zwingen, Uberstunden zu
leisten.*

Auf dem Papier ist diese Arbeitzeit-
verkiirzung eine fortschrittliche MaB-
nahme. Venezuela hat noch immer eine
sehr hohe Arbeitslosigkeit. Diese Mal3-
nahme koénnte ein Schritt in Richtung
Aufteilung der Arbeit auf alle Hénde
sein, wiére sie nicht Teil einer biirgerli-
chen Verfassung. Sollte diese Abande-
rung angenommen werden, werden die
ArbeiterInnen kdmpfen miissen, dass
sie auch verwirklicht wird. Sie miissten
dann dafiir eintreten, dass dies bei
vollem Lohn durchgefiihrt wird. Heute
gibt es schon Befiirchtungen, dass diese
Arbeitszeitverkiirzung zu einer Lohn-
kiirzung fiihren konnte. Dies wurde
vom Arbeitsminister José Ramoén
Riviero dementiert: ,,.Die Verkiirzung
der Arbeitszeit bedeutet keine Senkung
der Basiseinkommen®.” Diese Formu-
lierung ldsst allerdings offen, wie sich
diese Regelung auf die aktuellen Ist-
16hne auswirken wird.

... bei der Amtszeit des Prisidenten

Artikel 230. ,,Die Amtszeit des Pri-
sidenten oder der Présidentin betragt
sieben Jahre. Der Prisident oder die
Présidentin der Republik kann unmit-
telbar fiir eine neue Amtszeit wiederge-
wihlt werden.*

Dies ist fiir Chavez ein zentraler
Punkt. Es geht ihm darum, sich die Pra-
sidentschaft mittels Wahlen — moglichst
lebenslang - zu sichern. Bisher dauerte
eine Funktionsperiode sechs Jahre und
es war nur eine einmalige sofortige Wie-
derwahl moglich. Bei Annahme seiner
Anderungsvorschlige kénnte er nun
unbegrenzt oft antreten. ..

...und ihre innere Logik.

Ein Grundgedanke bei diesen Abén-
derungen ist, dass die Verdnderung
der Gesellschaft - durch die soge-
nannte Bolivarische Revolution - inner-
halb einer Verfassung stattfinden soll,
die das Privateigentum und damit die
kapitalistische Ausbeutung der Arbeite-

rlnnen garantiert. Das heif3t, diese Ver-
fassung garantiert, so lange sie in Kraft
ist, dass es weiterhin Klassen, Klasse-
nuterdriickung, Ausbeutung usw. geben
wird.

Ein zweiter Grundgedanke ist, dass
sich das System schrittweise hin zum
Sozialismus verdndert kann, durch Ver-
fassungsdnderungen, Wahlen und der-
gleichen. Marxistlnnen gehen jedoch
davon aus, dass es einen friedlichen
Ubergang zum Sozialismus nicht gibt
und dass eine grundlegende qualitative
Verdanderung der Gesellschaft nur
sprunghaft, mittels einer Revolution vor
sich gehen kann. Alle bisherigen Ver-
suche, einen ,,Dritten Weg™ zu gehen,
wie einst die Osterreichische Sozial-
demokratie unter Otto Bauer, scheiter-
ten klaglich. Diese historisch belegte
Erkenntnis wird hier negiert.

Ein weiterer Gedanke dieser Verfas-
sungsanderung ist, dass der Staatsappa-
rat nicht zerschlagen werden muss, son-
dern dass er mit Reformen zur Volks-
macht werden konne. Auch dies wider-
spricht dem Marxismus, der davon
ausgeht, dass der biirgerliche Staat nicht
reformiert werden kann, sondern zer-
schlagen werden muss. Trotz aller Flos-
keln wie Réte, Volksmacht etc. bleibt
dies eine biirgerliche Verfassung, die
die Aufrechterhaltung der gegenwirti-
gen kapitalistischen Produktionsweise
garantieren soll.

In der notwendigen sozialistischen
Revolution muss die ArbeiterInnen-
klasse die fiihrende Rolle haben. Denn
sie ist die einzige besitzlose Klasse und
von daher befdhigt, den sich auf Pri-
vateigentum griindenden Kapitalismus
zu Uberwinden. Die fiihrende Rolle
der ArbeiterInnenklasse leugnet Chavez
ebenfalls.

Fiir einen biirgerlichen Politiker geht
Chavez bestimmt sehr weit und nimmt
Anleihen bei einem fiktiven Rétesy-
stem, das es aber in dieser Form nicht
geben kann. Die ArbeiterInnen diirfen
sich durch die ,linke* Rhetorik von
Chavez nicht tduschen lassen. Gehen
sie seinen Weg, werden sie nie die kapi-
talistische Ausbeutung — und damit ihr
Elend — iiberwinden konnen.

Die PSUV

Chavez kiindigte bereits vor langerer
Zeit an, dass er eine eigene Partei auf-
bauen wolle. Langsamer als von Chavez

— und seinen Anhéngerlnnen — erwar-
tet, nimmt nun diese Griindung der
PSUV8 konkrete Formen an. Im chavez-
freundlichen Venezuela Aktuell sicht die
Berichterstattung folgendermaflen aus
(Venezuela Aktuell 23.7.2007):

,»,Venezuelas Prasident Hugo Chavez
hat seine wochentliche Fernsehsendung
,»Ald, Presidente” dazu genutzt, um
noch einmal seine sozialistische (!!!)
und revolutiondre (!!!) Haltung zu beto-
nen und sagte: ,Ich respektiere zutiefst
die Thesen von Karl Marx und seinen
grof3en Beitrag fiir die Menschheit durch
die Entdeckung des Sozialismus.” Dann
fligte er jedoch hinzu: ,Ich bin Sozialist,
Bolivariano, Revolutiondr. Ich respek-
tiere den marxistischen Weg, aber ich
bin kein Marxist.” Der Marxismus sei
eine ,,deterministische Vorstellung® des
Sozialismus. (...)

Die Vereinte Sozialistische Partei
Venezuelas (PSUV) werde deshalb
seiner Meinung nach auch nicht die
Banner des Marxismus-Leninismus
ergreifen, denn das sei ein Dogma
der Vergangenheit. Damit griff er den
Diskussionen in den Basisgruppen der
kiinftigen Partei vor, deren Griindungs-
parteitag im September beginnen soll.
Die Basisstrukturen, die sogenannten
,Bataillone’, diskutieren derzeit Pro-
gramm, Prinzipien und Statuten der
neuen Organisation. Chavez betonte:
Wer nicht damit einverstanden sei, dass
die neue Partei nicht marxistisch-lenini-
stisch ist, ,hat die vollige Freiheit, und
wenn er nicht hier sein will, soll er
in die Kommunistische Partei gehen.’
Der venezolanische Sozialismus miisse
christlich und bolivarianisch, nicht
jedoch marxistisch-leninistisch sein.

Chavez bezweifelte auBBerdem, dass
der Arbeiterklasse heute noch eine ent-
scheidende Rolle bei der Verdnderung
der Gesellschaft zukomme. Chavez ging
aber nicht darauf ein, welche Klasse oder
Gesellschaftsschicht denn nun anstelle
der Arbeiterklasse vor der Aufgabe der
Uberwindung des Kapitalismus und des
Aufbaus des Sozialismus stehe.

Zwar rief Chavez die Parteien, die
sich bislang der PSUV nicht anschlie-
Ben wollten - Kommunistische Partei,
Podemos und PPT - dazu auf, ihren
Entschluss zu iiberdenken, betonte aber
zugleich, es sei das Recht dieser Par-
teien, ihre Organisationen aufrecht zu
erhalten, wenn sie dies wollen. (Vene-
zuela Aktuell 26.8.2007)
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,,Im Poliedro von Caracas fand am
Samstag die erste Nationalversamm-
lung der Sozialistischen Bataillone,
der Basisstrukturen der neuen Verein-
ten Sozialistischen Partei Venezuelas
(PSUV) statt. Dabei erkannte Prasident
Chavez an, dass ,,nur” 1,5 Millionen
Menschen sich an den Sitzungen der
Basisgruppen beteiligt haben, also nur
jeder Vierte von denen, die sich in
den vergangenen Monaten als Aspi-
ranten auf eine Mitgliedschaft in der
neuen Partei eingetragen hatten.
Jedes der rund 18.000 Bataillone ver-
einte urspriinglich 300 Aspiranten, im
Durchschnitt nahmen aber nur 84 Men-
schen an den Sitzungen dieser Grup-
pen teil. Chavez begliickwiinschte die
Aktivisten, die kontinuierlich an den
Sitzungen der Bataillone teilgenommen
hatten, und nannte diese Vollmitglieder,
deren Zahl um weitere drei oder vier
Millionen Menschen wachsen konne,
die sich nicht vollstindig an den Akti-
vitdten der neuen Organisation beteilig-
ten.

In seiner Ansprache im Poliedro
sagte Chavez, ihn habe die Antwort des
venezolanischen Volkes {iberrascht, als
sich fast sechs Millionen Menschen als
Aspiranten auf eine Mitgliedschaft in
der PSUV ecintrugen, er selbst habe
mit zwei Millionen gerechnet. Er halte
es aber fiir nachvollziehbar, dass viele
der Revolution verpflichtete Menschen
Griinde dafiir haben, sich nicht voll in
die Aktivititen der PSUV einzubringen.
Der Griindungskongress der neuen
Partei konne im Oktober beginnen, sagte
Chavez. Im Verlaufe des Septembers
sollten die Sozialistischen Bataillone
ihre Vertreter wihlen, die sie dann beim
Parteitag vertreten sollen. Urspriinglich
waren August und September als Daten
flir den Griindungsparteitag genannt
worden, aber die Schwierigkeiten bei
der Bildung der Basisorganisationen
sowie jetzt die Diskussionen um die
Verfassungsreform haben bislang die
Ausarbeitung von Statut, Prinzipien und
Programm der PSUV verhindert. Die
Online-Ausgabe der Wochenzeitung der
venezolanischen Kommunisten, Tribuna
Popular, geht deshalb davon aus, dass
die endgiiltige Bildung der PSUV sich
noch bis in das kommende Jahr hinzie-
hen wird.

Venezuelas Priasident Hugo Chavez
hat den Gouverneur des Bundesstaates
Miranda, Diosdado Cabello, zum Leiter

8 sozialistische perspektive

der Provisorischen Disziplinarkommis-
sion der Vereinten Sozialistischen Partei
Venezuelas (PSUV) ernannt. Obwohl
das Statut der neuen Partei noch nicht
diskutiert und verabschiedet wurde,
wurde bereits eine Kontrollkommission
gebildet, deren Aufgabe es sein soll, das
Verhalten der Mitglieder zu beobach-
ten.

Chavez rief alle Mitglieder zu gutem
Verhalten und zur Bereitschaft zur inner-
parteilichen Diskussion auf. Das sei
vor allem in dieser friihen Periode der
Entstehung der PSUV notwendig. Er
berichtete, dass sich die Fiihrung der
PSUV bereits mit falschem Verhalten
von filhrenden Mitgliedern der neuen
Partei befassen musste.*

Mitte August sagte der General-
sekretdar der Kommunistischen Partei
Venezuelas (PCV), Oscar Figuera, die
PCV sei ,,Teil der bolivarischen Revo-
lution (...), die vom unumstrittenen
Anfiihrer des Prozesses, Hugo Chavez
Frias, geleitet wird.“ Die PCV wird
der PSUV nicht beitreten, obwohl ,,eine
wichtige Gruppe von Kadern und Akti-
visten sich zurlickgezogen hat und zur
PSUYV iibergetreten ist.”9 Er erlduterte,
dass Chavez mit Recht darauf hingewie-
sen habe, dass diese Partei nicht marxi-
stisch-leninistisch sein werde. ,,Sie kann
es gar nicht sein, denn in der PSUV gibt
es Sektoren der Bourgeoisie, pro-kapi-
talistische Sektoren wie die Unterneh-
men, es gibt reformistische Sektoren,
es gibt sozialdemokratische Sektoren,
es gibt Sektoren der Arbeiterinnen und
Arbeiter und es gibt auch Revolutio-
nire, es ist eine Mehr-Klassen-Partei
und deshalb kann sie nicht marxistisch-
leninistisch sein.”“10 Die 11. National-
konferenz der PCV Anfang September
werde das weitere Vorgehen beschlie-
Ben.

In der PSUV werden nationalisti-
sche UnternehmerInnen, hochste Offi-
ziere der Streitméchte und biirgerliche
PolitikerInnen mit ArbeiterInnen und
Béuerlnnen zusammensitzen.

Chavez’ ,,socialismo con
empresarios” (Sozialismus mit Unter-
nehmerlnnen) ist eine

Klassenkollaboration. Das entspricht
voll der Position, dass fiir Chavez
die ArbeiterInnenklasse nicht das
revolutiondre Subjekt ist. Folgerichtig
wird von allem Anfang an versucht, sie
in eine untergeordnete Rolle zu dringen.
Chavez stiitzt sich auf den nichtmono-

polistischen ,,nationalistischen* Fliigel
der Bourgeoisie, der auf staatliche
Hilfe angewiesen ist, gleichzeitig behalt
er engen Kontakt mit der nationalen
und internationalen Monopolbourgeoi-
sie. Kein Zufall, dass er selbststandige,
kidmpferische Gewerkschaften ablehnt
und, wo er kann, auch bekampft. Weil
diese wiirden die Unternechmerlnnen
stindig vergramen.

Wenn Figuera die PSUV als ,,Mehr-
klassenpartei“ bezeichnet, hat er von
der formalen Beschreibung her recht.
Doch diese Bezeichnung greift politisch
zu kurz, denn diese Partei ist vom poli-
tischen Charakter her eine biirgerliche
Partei. Dies spricht die PCV bewusst
nicht aus, um auch weiterhin ihre prin-
zipienlose Politik gegeniiber Chavez
durchfiihren zu kénnen.

Die Griindung der PSUV war kein
Projekt einer Massenbewegung oder der
ArbeiterInnenavantgarde, sondern ein
von der Spitze (Chavez) initiiertes und
kontrolliertes Mandver. Chavez hat von
allem Anfang an versucht, alle wichti-
gen Posten mit seinen Vertreterlnnen zu
besetzten. Das sind zum Teil Figuren,
die von der ,,bolivarischen* Bewegung
schon zuvor als Biirokratlnnen, Ver-
raterlnnen etc. gebrandmarkt worden
waren und zum Teil wieder zuriickgezo-
gen werden mussten. Bevor es noch die
Partei, ihr Programm und Statut gibt,
gibt es aber schon eine Disziplinar-
kommission. Nach welchen ,,demokra-
tischen® Gesichtspunkten konnte diese
Kommission — bei bestem Willen — ent-
scheiden? Sie hat keine demokratische
Grundlage! Fiir uns nicht verwunder-
lich ist der politische Wille des Cau-
dillo Chavez und seiner Lakaien ent-
scheidend.

Insgesamt ist es ein Projekt, wo
die ArbeiterInnen von allem Anfang an
kaum demokratische Rechte besitzen.
Ein Entrismus a la Trotzki der 30er
Jahre, das hei3t der Einritt einer revo-
lutiondren Partei in eine reformistische,
die von der revolutiondren Garung ange-
steckt wurde, sich nach links entwickelt
und mehr oder weniger zentristische
Stromungen beherbergt, ist unter diesen
Bedingungen nicht moglich. Erstens ist
die PSUV keine biirgerliche ArbeiterIn-
nenpartei, die sich in organischer Form
— etwa tlber die Gewerkschaften - auf
die ArbeiterInnen stiitzt, sondern eine
biirgerliche, die in ihren Reihen zwar
ArbeiterInnen hat (wie etwa die OVP),



die aber von allem Anfang nichts zu
sagen haben. Zweitens steht sie unter
vollstdndiger Kontrolle einer biirgerli-
chen Clique um Chavez. Unter diesen
konkreten Bedingungen ist es fiir uns
undenkbar, als eigenstindige Kraft
(Fraktion), mit eigener Fahne und eige-
nem Programm, also ,,aufrecht®, in die
PSUYV einzutreten, wie es Trotzki in den
Dreifligerjahren vorgeschlagen hatte.
Unseren Informationen nach diirfte es
heute schon ein Fraktionsverbot geben.
Die Minderheit der PRS!! und Gewerk-
schafterlnnen um Stalin Pérez Borges
wurde zuerst gar nicht in die Vorbe-
reitungssitzung eingelassen, dann nicht
als gewerkschaftliche Gruppierung, son-
dern nur als Einzelpersonen in die Partei
hineingelassen.

Der Prisident wird zwar nicht miide,
sich auf Marx, Trotzki und Rosa Luxem-
burg zu beziehen, sagt aber gleichzeitig
von sich, dass er zwar ein Revolutio-
nér, aber kein Marxist sei. Fiir uns ist
er ein Semibonaparte. Wir stiitzen wir
uns dabei auf eine Beschreibung, die
Leo Trotzki in den DreiBigerjahren vom
Regime des mexikanischen Prisidenten
Cardenas gab.12 Er geht davon aus, dass
die Bourgeoisie in einem abhingigen
kapitalistischen Land relativ schwach
ist, da sie in der Entwicklung vom
imperialistischen Herrn immer wieder
gestort werde. Im Gegensatz dazu ist
die ArbeiterInnenklasse politisch relativ
stark. Wollen nun Teile der nationalen
Bourgeoisie mehr eigene Rechte — auch
in der Ausbeutung ihrer eigenen Arbei-
terlnnen — und mehr nationale Selb-
stindigkeit gegeniiber dem Imperia-
lismus durchsetzen, konnen sie unter
gewissen Bedingungen versuchen, fiir
eine gewisse Zeit die ausgebeuteten
Massen mit wirtschaftlichen und poli-
tischen Zugestindnissen an sich zu
binden und dann — gestiitzt auf die
Bewegung der Arbeiterlnnen und der
Armen — nun gestirkt ihre Interessen
gegen dem Imperialismus zu vertreten.
In Lateinamerika nahmen solche
Regimes immer wieder eine antiimpe-
rialistische und auch antikapitalistische
Rhetorik auf, ohne aber wirklich mit
dem Imperialismus — und damit mit
dem Kapitalismus — zu brechen. Diese
Rolle erfiillt zur Zeit Chavez. Er gibt
den ausgebeuteten Massen materielle
und politische Anreize und l4sst ihnen —
unter seiner Kontrolle — einen gewissen
Bewegungsspielraum, solange sie nicht

weiter gehen, als er mochte. Dazu gehd-
ren auch demokratische Freiheiten, die
jedoch oft nur auf dem Papier, nicht
in Realitdt gewahrt werden. Werden
die Interessen der Unternchmerlnnen
ernsthaft gefdhrdet, werden die gewéhr-
ten ,,Freiheiten mit brutaler Repression
eingeschrankt.

Doch es zeichnen sich bereits Ten-
denzen ab, diese relativ demokratische,
biirgerliche Herrschaftsform in eine
wirklichen bonapartistischen Diktatur
umzuwandeln, die grofe Teile der demo-
kratischen Freiheit einschrankt oder
vollkommen abschafft: Prisident auf
Lebenszeit, Griindung einer eigenen
Partei, die seine Herrschaft absichern
soll, gleichzeitig moglicherweise Auf-
16sung aller anderen (oder nur der
linken?) Parteien. Nichtanerkennung der
Gewerkschaften, vor allem der UNT, als
eigenstindige Kraft, usw. Das wird mit
den Anderungen der Verfassung vorbe-
reitet, die es Chavez ermdglichen sollen,
unbegrenzte Zeit an der Spitze des biir-
gerlichen Staates zu bleiben. Sein Ziel
konnte sein, den Semibonaparte in einen
— moglichst bei Machtantritt gewéhlten
- Bonaparte zu verwandeln. Das konnte
sich allerdings als Illusion herausstel-
len, denn der jetzige Zustand ist eher
eine labile, sich relativ schnell ent-
wickelnde Klassenkampfsituation. Das
selbstbewusstere Auftreten von Teilen
der ArbeiterInnen einerseits, der Unwille
der Oligarchie andererseits, konnten mit-
telfristig zu einer Polarisierung fiihren,
die es der Bourgeoisie, gestlitzt auf das
Militér, fiir notwendig erscheinen lassen
konnte, eine offene Diktatur — mit oder
ohne Chavez - zu errichten. Diese Per-
spektive macht es notwendig, dass die
klassenbewusstesten Teile der Arbeite-
rInnenbewegung heute schon fiir die
vollstdndige Klassenunabhingigkeit von
den besitzenden Klassen und auch von
Chavez - als ihren schillerndsten Vertre-
ter — eintreten.

Taktik gegeniiber der PSUV

Natiirlich verteidigen wir Venezuela
gegen imperialistische Angriffe, vertei-
digen die sozialen Fortschritte, die es
unter Chavez gab und treten gegen einen
Sturz von rechts, durch die sogenannte
Oligarchie ein. Wir sind dafiir, dass die
ArbeiterInnen wirklich ihre Revolution
beginnen und Chavez mit revolutiona-
ren Mitteln - von links - stiirzen. Um

dieses Ziel nicht zu gefdhrden, diirfen
Revolutiondrlnnen zu keinem Zeitpunkt
lusionen in ihn schiiren oder ihn gar
politisch verteidigen.

Eine Minderheit der PRS, die auch
eine fithrende Rolle innerhalb der UNT
hatte, trat in die PSUV ein. Dieser
Schritt ist nur die konsequente Fortset-
zung der Anbiederungspolitik, die die
Mehrheit von PRS und UNT bei den
Prisidentschaftswahlen einnahmen, als
die UNT darauf verzichtete, einen eigen-
stindigen ArbeiterInnenkandidaten oder
eine Kandidatin fiir die Wahl zu nomi-
nieren, sondern zur massiven Wahlun-
terstiitzung fiir Chavez aufrief. Dieser
Schritt ist ,,verstindlich, weil die brei-
ten Massen noch immer, trotz ihrer bis-
herigen Erfahrungen, grofie Illusionen
in Chavez haben und eine Eigenkandi-
datur notwendigerweise zu einer vor-
iibergehenden Isolierung von den poli-
tisch riickstdndigeren Schichten gefiihrt
hitte. Dennoch war die Wahlunterstiit-
zung ein grofer Fehler. Er verwirrte und
schwichte die fortschrittlichsten Arbei-
terInnen.

Mit dieser Wahlunterstiitzung wurde
das in Worten angestrebte Ziel, die Klas-
senunabhingigkeit der Arbeiterlnnen
zu vertreten, in der politischen Praxis
zu Nichten gemacht. Die Minderheit
in PRS und UNT unter Stalin Perez
Borges, den einige von seinen Auftrit-
ten in Wien kennen werden, ging dann
einen Schritt weiter und trat in die
PSUV ein.

Trotzki sagte einmal, dass Revolu-
tiondrlnnen bei der Masse der Arbei-
terInnenklasse sein miissen. Und wenn
diese in faschistischen Gewerkschaften
organisiert sind, werden wir unter
Umstianden auch eintreten. Hier ging es
aber um Massenarbeit in den Gewerk-
schaften, die eine Einheitsfront sind,
in der unterschiedliche Parteien zusam-
menarbeiten. Beziiglich Parteien war fiir
ihn, und Lenin, klar, dass es eine derar-
tige Vermischung nicht geben darf.

Aus dem Gesagten ist wohl Klar,
dass revolutiondre Gruppen oder Orga-
nisationen nicht in die PSUV eintreten
sollen. Auf jeden Fall muss eine
selbststdndige revolutiondre Organisa-
tion auBerhalb der PSUV aufrechterhal-
ten bleiben.
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Diskussion fiir eine unabhingige
ArbeiterInnenpartei

Die Griindung der PSUV hat die
Diskussion angeregt, wie sich die Arbei-
terInnen organisieren sollen. In einem
Artikel der Fraktion Trotskistal3 lesen
wir: ,,Kiirzlich (27/28.7.07) haben sich
mehr als 600 Gewerkschaftsfithrerlnnen
und Arbeiter-Basisaktivistinnen beim
ersten regionalen Kongress der UNT des
Staates Aragua getroffen, deren Arbei-
terlnnen gerade den ersten regionalen
Streik der Arbeiterlnnen im ganzen
Staat durchgefiihrt hatten, um aktiv den
Kampf der ArbeiterInnen von Santarios
Maracay zu unterstiitzen. Auf diesem
Kongress stimmten die Arbeiterlnnen
neben ihren (anderen) wichtigen politi-
schen Herausforderungen fiir die Not-
wendigkeit, ein politisches Instrument
der Arbeiterlnnen zu griinden. ,Wir
respektieren die politische Meinungs-
freiheit der Mitglieder von UNETE-
Aragua (mit UNETE ist offensichtlich
die UNT gemeint), wir rufen die Fiih-
rerlnnen der Gewerkschaften und die
ArbeiterInnen im Allgemeinen dazu auf,
sich zu iiberlegen, zu der unaufschiebba-
ren Notwendigkeit der Schaffung eines
geeignetes Werkzeugs beizutragen, das
in seinem Programm die unmittelbaren
Note der ArbeiterInnen mit ihren strate-
gischen und historischen Notwendigkei-
ten verschmilzt. Eine Partei der Arbei-
terInnen, wo die besten gewerkschaft-
lichen und sozialen FithrerInnen Erfah-
rungen machen konnen, um den
taglichen politischen Kampf gegen die
Ausbeutung der immensen Mehrheit
der Besitzlosen durch wenige fiihren
zu konnen; die sich im Kampf und bei
Wabhlen den reformistischen und kapita-
listischen Parteien entgegenstellt. Dies
wire ein machtvolles Instrument, das
die Notwendigkeiten aufzeigt, die die
ArbeiterInnen haben, um die politische
Macht in einem Staat zu ergreifen,
der weiterhin im Dienste der biirger-
lichen Klasse (steht), um tatsdchlich
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die neue Gesellschaft, den Sozialismus,
zu errichten.” (Balance, actualidad y
desafios. Primer Congreso Regional, 27
und 28. Juli 2007, eigene Ubersetzung)
Das ist ein Ereignis von grofer
politischer Bedeutung und ein grof3er
Schritt vorwérts. Orlando Chirino, der
wesentlichste Fiihrer der C-CURA!4
sagte kiirzlich: ,,Wir ArbeiterInnen
miissen eine einzige Schlussfolgerung
ziechen: Unser Platz ist nicht in der
PSUYV, wir miissen uns unseren eigenen
Raum  schaffen, unsere eigene
Arbeiterlnnenpartei. Eine Partei, die
die gewerkschaftliche Autonomie ver-
teidigt, die die Arbeiterlnnen fiir die
Verteidigung ihrer Rechte mobilisiert,
die tatsichlich mit den Unternehme-
rlnnen und den multinationalen Kon-
zernen bricht, die fiir die Enteignung
und Vergesellschaftung der Produk-
tionsmittel, des Grundbesitzes der
GroBgrundbesitzerlnnen, der groflen
Handelshéduser und der Banken kdmpft
... Wir wollen keine Partei, die nur
von der Kritik an der Regierung lebt,
wir wollen eine Partei, die fiir die
Machtergreifung und die Regierung der
ArbeiterInnen kampft.“15

Auch wir glauben, dass diese Reso-
lution der Gewerkschaftsversammlung
der kampferischen Region grof3e Bedeu-
tung hat, in die richtige Richtung geht
und zeigt, dass die Arbeiterlnnen —
zumindest dieser Region - die notwen-
digen Schliisse gezogen haben. Chiri-
nos Worte kdnnen wir nur unterstiitzen,
es wird sich allerdings erst zeigen, ob
er tatsdchlich seine Moglichkeiten aus-
niitzt, um diese Worte in die Tat umzu-
setzen.

Notwendig wire, aus den Gewerk-
schaften heraus eine breite Bewegung
fiir die Griindung einer, von den besit-
zenden Klassen unabhingigen, Arbeite-
rlnnenpartei zu initiieren. Diese Partei
miisste dann ein klares antikapitalisti-
sches, letztlich ein sozialistisches Pro-
gramm annehmen. Damit miisste es
moglich sein, den gewerkschaftlichen

mit dem politischen Kampf zu verbin-
den und alle Sektoren der Ausgebeute-
ten in einer gemeinsamen Kampffront
zu organisieren. So eine Partei wire das
wesentlichste Mittel, um den Massen
in der tagtdglichen Praxis zu zeigen,
welche Rolle Chavez wirklich spielt,
und sie von kleinbiirgerlicher und biir-
gerlicher nationalistischer Ideologie zu
befreien.

14.9.2007

Endnoten

1. Wir haben uns mit Venezuela ziemlich einge-
hend befasst.

SoPe 5: ,,Bolivarianische* oder permanente Re-
volution (eine historische Darstellung)

SoPe 6/7: Venezuela: Gibt es einen ,,Dritten
Weg“?

SoPe 8: Die venezolanische Revolution und die
ihr drohenden Gefahren (Offener Brief an Funke)
SoPe 9: Unsere Haltung zu den clasistas und der
PRS

SoPe 10: Thesen zu Venezuela

Flugschrift: Venezuela: Vor den Prisidentschafts-
wahlen

2. Die UNT ist eine Gewerkschaft, die nach dem
UnternehmerInnenstreik Ende 2002 am 5.4.2003
gegriindet wurde mit dem erklérten Ziel der
Klassenunabhéngigkeit.

3. http://www.sozialismus.net/ue_texte/venezuela-
repression.html

4. Hande weg von Venezuela, 30.5.2007
5. Hiande weg von Venezuela, 31.5.2007

6. Alle folgenden Zitate zur Verfassung aus
www.venezuela-aktuell.de, 23.7.2007

7. www.venezuela-aktuell.de , 24.8.2007

8. Vereinigte Sozialistische Partei Venezuelas
9. www.venezuela-aktuell.de, 13.8.2007

10. www.venezuela-aktuell.de, 13.8.2007

11. Partido Revolucion y Socialismo. Eine Kritik
an der PRS schrieben wir in SoPe 9.

12. in SoPe 5 haben wir Trotzkis Position zu
Cardenas ausfiihrlich beschrieben

13. Die FT ist eine internationale Tendenz, die
sich vom Morenismus abspaltete. Thre Haupt-
gruppe ist die argentinische PTS.

14. Die C-CURA ist eine klassenkdmpferische
Tendenz innerhalb der UNT

15. ww.ft-ci.org/impimir.php3?id_article=930
3.8.2007



Widerstand gegen
rassistische Unterdrickung
in den USA

Geschichte der ,Schwarzen“-bewegung

Am 9. Dezember jéhrt sich der Tag
der Verhaftung Mumia Abu-Jamals das
26-te Mal. Er wurde beschuldigt, den
Polizisten Daniel Faulkner ermordet zu
haben. Im Sommer 1982 folgte in einem
grotesken Schnellverfahren die Verur-
teilung zum Tode. Seither sitzt er in
der Todeszelle. Kaum ein US-amerika-
nischer Strafrechtsprozess in jiingerer
Zeit hat aufgrund seines rassistischen
Charakters so viel internationales Auf-
sehen erregt wie dieser. Das Verfahren
war von Beginn an eine Farce:

m  Mehrere Zeugen wurden durch die
Polizei Philadelphias gendétigt, falsch
auszusagen und Mumia Abu-Jamal als
Téter zu identifizieren (und wiirden dies
heute vor Gericht bestdtigen)

m Zwei Monate spiter wurde von
der Polizei auf einmal ein miindliches
Gestindnis hervorgezaubert, das der
schwer verletzte im Krankenhaus abge-
geben haben soll - was der behandelnde
Arzt aber bestreitet.

m  Entscheidende Beweise zur Entla-
stung sind verschwunden.

m Das Verfahren wurde von Albert
Sabo angeleitet. Er war derjenige Rich-
ter, der zum damaligen Zeitpunkt die
meisten Todesurteile in den USA (90%
davon AfroamerikanerInnen) zu verant-
worten hatte. So konnte er sich des Bei-
namens ,,The Hanging Judge®“ (etwa:
der aufhdngende Richter) rithmen. Eine
Gerichtsprotokollantin hat wihrend des

Prozesses Richter Sabo auf dem Flur
sagen horen: ,Ich werde ihnen (der
Staatsanwaltschaft) helfen, den Nigger
zu grillen®.
m  Mumia Abu-Jamal wurde vom Grof3-
teil seines Prozesses ausgeschlossen.
Die Liste an Ungereimtheiten, Vertu-
schungen, Verfahrensfehlern lieBe sich
noch lange fortsetzen. Eine Wiederauf-
nahme des Verfahrens wurde allerdings
bis heute von allen Gerichtsinstanzen
abgelehnt. Interessant erscheint in den
Ausfiihrungen der Staatsanwaltschaft,
dass revolutionidre Zitate des Ex-Black-
Panther Mumia Abu-Jamals angefiihrt
werden, um ihn im Licht eines skrupel-
losen Gewalttiters dastehen zu lassen.
Tatsdchlich zeigt dies vielmehr, worum
es dem Apparat in dieser Inszenierung
wirklich ging: die Ausschaltung eines

oppositionellen  afroamerikanischen
Journalisten und Schriftstellers in einem
Schauprozess.

Der beriichtigt-rassistische Polizei-
apparat von Philadelphias Oberbiirger-
meister Frank Rizzo in den 70er Jahren
war die Zielscheibe der journalistischen
Téatigkeit Abu-Jamals. Als Radiojourna-
list machte er Polizeiiibergriffe in den
Black Communities publik und doku-
mentierte deren duflerste Brutalitit. Er
wurde populdr. Man nannte ihn in
Philadelphia ,,Voice of the Voiceless*
(Stimme der Stimmlosen). Doch der
politische Druck nahm zu. Es wurde

ihm immer schwieriger, bezahlte Jobs
als Journalist zu bekommen. SchlieB3-
lich zog man ihn aus dem Verkehr.

Die Kampfe in Philadelphia zwi-
schen der schwarzen Bevdlkerung und
der Staatsgewalt kamen 1977/78 zu
einem ersten Hohepunkt und spitzten
sich neuerlich 1985 zu, als die Polizei
dazu  iberging, das Haus der
»Schwarzen-Organisation! MOVE zu
bombardieren (sic)

Diese Ereignisse in Philadelphia sind
Ausdruck eines allgemeineren Prozes-
ses der Wiedererstarkung ,,schwarzen®
Selbstbewusstseins seit den SOer Jahren.
Dieser Artikel will einen Abriss der
Geschichte der Unterdriickung ,,Schwar-
zer und deren Widerstand liefern.

Sklaverei — von der Kolonialzeit bis
zum Sezessionskrieg

Der aufkommende Rassismus im
Zeitalter des frithen Kapitalismus kam
mit der Wiedereinfithrung der — seit der
Antike tiberwunden geglaubten — Skla-
verei. In den nordamerikanischen Kolo-
nien des britischen Empires entstand im

1. Wir setzen die Begriffe ,,weil“ und ,,schwarz*
in diesem Artikel unter Anfithrungszeichen, um zu
signalisieren, dass sie aus rassistischen Griinden
problematisch sind. Aus Griinden der sprachlichen
Praxis haben wir sie - so gekennzeichnet - dennoch
verwendet.
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Stiden die Plantagenwirtschaft als zen-
trale Wirtschaftsform. In erster Linie
wurde Baumwolle fiir die Textilindu-
strie des britischen Mutterlands pro-
duziert. Die ausgebeutete Arbeitskraft
stammte zu Beginn von ,,weilen Euro-
paerlnnen, die sich als ,,Sklavinnen auf
Zeit mit der Aussicht auf Land ver-
dingten — oder aber um die Kosten der
Uberfahrt im Nachhinein abzustottern.
Diese zeitlich befristete (vertragliche)
Leibeigenschaft dauerte mehrere Jahre.
Doch auch schon zu Beginn der anglo-
amerikanischen Kolonialgeschichte
wurden Sklavinnen aus Afrika impor-
tiert. Diese waren vorerst aber in der
Minderheit. Im ausgehenden 17. Jahr-
hundert verringerte sich der Zustrom
europdischer Zuwandererlnnen einer-
seits aufgrund von einer giinstigen Loh-
nentwicklung fiir ArbeiterInnen in Eng-
land, andererseits wegen der zuneh-
mend geringeren Aussicht auf eigenes
Land in Amerika, weil dieses knapper
wurde. Als Folge stieg die Zahl der auf
den Plantagen eingesetzten ,,schwar-
zen™ Sklavinnen dramatisch an. Bis
zur Abschaffung des Sklavinnenhan-
dels wird die Zahl aus der afrikanischen
Heimat verschleppter Menschen auf
geschitzte tiber 100 Millionen anstei-
gen, wobei man davon ausgeht, dass
deutlich mehr als die Halfte bereits
wihrend der Uberfiihrung elendiglich
krepierte.

Im Morgenrot der neuen Zeit des
erstarkenden Biirgertums mit all den
revolutiondren Ideen der Aufkldrung,
die mit dem mystisch-religiosen Mief
des mittelalterlichen Feudalismus auf-
rdumten, erscheint es geradezu para-
dox, dass hier wohl die entwiirdi-
gendste Form der Ausbeutung mensch-
licher Arbeitskraft — die Sklaverei —
ihre Renaissance feierte. Dieser Wider-
spruch ist ein gutes Beispiel, dass eben
nicht schongeistige Ideen den Lauf der
Dinge bestimmen, sondern die knall-
harte Realitdt der herrschenden Produk-
tionsweise bzw. deren Erfordernisse.
Im Falle der Plantokratie der ,,weillen®
GrofigrundbesitzerInnen war dies eine
im wesentlichen nicht-kapitalistische
Produktionsweise, die jedoch fiir den
kapitalistischen Markt des kolonialen
Mutterlandes produzierte und somit mit
dessen Kapitalismus direkt verbunden
war. Die immer grofler werdende Nach-
frage der sich rasch entwickelnden briti-
schen Industriegesellschaft hitte seitens
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der Plantagenwirtschaft Nordamerikas
ohne Sklavinnen nicht bedient werden
konnen.

Um das ideologische Dilemma zu
16sen, befleiBigte man sich neuer Metho-
den. Es wurde notwendig, mit geeigne-
ten Theorien zu erkldren, warum man
einem Teil der Bevolkerung die elemen-
tarsten biirgerlichen Rechte verwehrte.
Die Geburtsstunde des modernen Ras-
sismus hat geschlagen. Dabei hat dieser
wenig zu tun mit Vorurteilen iiber - oder
dumpfen Angsten vor -fremden, dunkel-
hautigen, oder etwa ,,heidnischen* Men-
schen fritherer Zeiten. Diese mensch-
lichen Befindlichkeiten gab es wohl
immer und spielten eine untergeordnete
Rolle. Am Rassismus ist neu, dass er
ein ideologisches Konstrukt darstellt,
das systematisch von der herrschenden
Kapitalistinnenklasse eingesetzt wird,
um diejenigen Produktionsbedingungen
durchzusetzen, die sie bendtigt. Wis-
senschaftlich ist jedoch selbst nach
Erkenntnis der Vereinten Nationen der
Begriff ,,Rasse* nicht haltbar. In unter-
schiedlichen Entwicklungsphasen des
Kapitalismus und unterschiedlichen
Regionen wurde dieses Instrument des
Klassenkampfes von Seiten der Kapita-
listinnen immer wieder adaptiert - bin
hin zu heutigen subtileren Formen des
Rassismus.

Der Widerstand der ,,schwarzen®
Sklavinnen war bis zur Zeit der Unab-
hingigkeitsbewegung im wesentlichen
individueller Art. Doch zeigt die Fiille
der Berichte iiber drakonische Straf-
mafBnahmen und die harte Gesetzge-
bung, dass die Ausbeutung der Skla-
vInnen nicht ohne aktiven und passiven
Widerstand vonstatten ging.

Durch die Kampferfahrung vieler
»Schwarzer im Unabhéangigkeitskrieg
und die Ideen der Aufklirung beein-
flusst, formierten sich nun ,,schwarze*
Organisationen. Auch die erfolgreiche
Erhebung der Sklavinnen und Errich-
tung eines unabhédngigen Staates in
Jamaika liefert starke Impulse fiir das
Selbstbewusstsein der versklavten Men-
schen anderer Lander. Die Ziele sind
sehr unterschiedlich. Anhang fanden
die Ideen der so genannten ,,Repatriie-
rung®, die sich die ,,Ruckfithrung® der
afroamerikanischen Bevolkerung nach
Afrika zur Aufgabe machte. Auch etliche
,,Weille“ unterstiitzten diese Anstren-
gungen — teils aus liberaler Gesinnung,
teils aus Sorge um die ,,rassische Rein-

heit“ der USA. Da die allermeisten
SklavInnen bereits in Amerika geboren
waren (der Transatlantikhandel wurde
1807 abgeschafft), mussten Projekte
dieser Art im Groflen und Ganzen schei-
tern. Auch Organisationen mit dem Ziel
der Schaffung ,,schwarzen“ Lebensrau-
mes in Nordamerika wurden gegriindet.
Im allgemeinen gab es in dieser Peri-
ode ein zaghaftes Erwachen eines
,,schwarzen“ Nationalismus. Die mei-
sten Organisationen und Zusammen-
schliisse waren jedoch sozial-kulturel-
ler Natur.

Sezessionskrieg,
Reconstruction, Restauration

Im amerikanischen Biirgerkrieg, der
durch die Lostrennung und den Zusam-
menschluss der Bundesstaaten des
Stidens zu den ,,Konfoderierten Staaten
von Amerika“ ausgeldst wurde, wurden
die enormen 6konomischen Widersprii-
che zwischen dem Norden und dem
Stiden militdrisch gelost. Die Industrie
des Nordens hat sich michtig entwickelt
und rangiert hinter der GrofSbritanniens
an weltweit zweiter Stelle. Allein der
Bundesstaat Massachusetts hatte einen
grofBeren industriellen Output als die
gesamte Konfoderation des Siidens. Die
Richtung der weiteren Entwicklung der
Nation wurde durch diesen Krieg ent-
schieden. Der Gedanke der Abschaf-
fung der Sklaverei stand dabei weder
im Vordergrund noch war er in der
»weillen” Masse sonderlich populér. In
seiner ultimativen Form wurde er erst im
Zuge der Eskalation zum Krieg gefor-
dert. Obgleich, von Nutzen war der statt-
findende Zustrom ,,freier Schwarzer* in
die Industriestddte des Nordens als Auf-
stockung der ,,industriellen Reservear-
mee*, wie Marx das Heer von Arbeits-
losen bezeichnete, fiir das Kapital der
Nordstaaten ohne Zweifel. Das wesent-
liche Ergebnis des Kriegs war jedoch
die politische Unterwerfung der Planto-
kratie unter der Herrschaft des Kapitals
des Nordens.

Die ersten Jahre nach dem Krieg
werden als ,,Reconstruction® bezeich-
net. Unter der Knute der militdrischen
Besetzung des Siiden durch Unionsar-
meen wurden die daraufhin beschlosse-
nen Zusatzartikel zur Verfassung, die die
Gleichstellung der ,,Schwarzen® brin-
gen soltlen, auch im Siiden umgesetzt.
Es war so etwas wie ein frischer Wind



zu spiiren, wenngleich sich an der 6ko-
nomischen Situation und der sozialen
Stellung der ,,Schwarzen* kaum etwas
dnderte.

Nach dem Abzug der Unionstruppen
aus dem Siiden ging der wieder einge-
setzte Verwaltungsapparat auch schon
flugs daran, die eben erst durchgesetz-
ten legislativen Verbesserungen durch
eine ganze Latte an Zusatzgesetzen aus-
zuhebeln. Auch in den Bundesstaaten
des Nordens setzt eine dhnliche Ent-
wicklung ein. In weiterer Folge wurden
Gesetze beschlossen, die kiinftig eine
strikte Trennung von ,,Schwarzen* und
,,Weillen“ in allen Bereichen des Lebens
herbeifiihren sollten. Sie wurden unter
dem Begriff ,,Jim Crow Gesetze® sub-
sumiert. ,,Jim Crow* war zur damaligen
Zeit ein Synonym fiir die Apartheid in
den USA. Sie ist eine fiktive schwarze
Figur, die oft zur allgemeinen Belusti-
gung von schwarz bemalten ,,Weillen*
gemimt wurde und aus rassistisch-
,weiBer” Sicht das Ideal eines ,,Schwar-
zen™ war - tanzend, immer gliicklich,
unterwiirfig, aber auch wild und primi-
tiv. Die ,,Jim Crow Gesetze“ wurden
1896 durch einen Entscheid des ober-
sten Gerichtshofs quasi bis zur Biir-
gerrechtsbewegung in den 50er und
60er Jahren des ndchsten Jahrhunderts
zementiert.

Marcus Garvey

Das Ausmaf der rassistischen Feind-
seligkeiten und Ubergriffe nahm nun
eine neue Qualitit an. Ungezdhlte
Lynchmorde wurden in den kommen-
den Jahrzehnten veriibt. Das Image des
latenten ,,schwarzen® méannlichen Ver-
gewaltigers wurde aufgebaut, ebenso
wie das der willigen ,,schwarzen* Hure.
Zusammen mit einer rassistischen Justiz
fiihrte dies zu Willkiirurteilen. Der
Hohepunkt der Apartheid in den USA
war das Jahrzehnt vor dem ersten Welt-
krieg. In diesem Klima wuchs eine neue
schwarze“ Massenbewegung empor.

Marcus Garvey war der Sohn prole-
tarischer Eltern aus Jamaika. Er war der
Griinder der ,,schwarzen® Organisation
,Universal Negro Improvement Asso-
ciation* (UNIA) 1914 in Jamaica. 1916
tat er dies auch in New York und ver-
legte den Sitz der Organisation dorthin.
Seine Bewegung schlug ein wie eine
Bombe: Sie hatte zu Beginn der 20er
Jahre ein Mitgliedschaft im Millio-

nenbereich, allein in New York {iber
300.000. Anscheinend schien sie zu ver-
korpern, wonach die ,,Schwarzen® sich
sehnten. Dabei spielte weniger der poli-
tische Inhalt seines Konzepts eine Rolle
als vielmehr sein selbstbewusstes bis
militantes Auftreten. Seine Perspektive
einer Repatriierung der Afroamerika-
nerlnnen und einer starken, selbstiandi-
gen, kapitalistischen Entwicklung Afri-
kas unter mafigeblicher Mithilfe afro-
amerikanischer Eliten war mehr eine
Idee, um die sich kampfeswillige
»Schwarze® sammeln sollten, als ein
reales Ziel. Doch durchgéngig in seiner
Argumentation findet sich ein kleinbiir-
gerlicher Klassenstandpunkt. Das Auf-
richten eines selbstbewussten ,,schwar-
zen“ Nationalismus war das vorrangige
Ziel, auf das er abzielte: Die schlechte
soziale Stellung der AfroamerikanerIn-
nen liege daran, dass noch niemand
die Kraft, die in Ihnen schlummere,
geweckt habe - der allseits bekannte
Mythos des ,,amerikanischen Traums®
in ,,schwarz“-nationalistischer Auspra-
gung. Er lehnte die Perspektive einer
Integration ab. Einer Zusammenarbeit
mit linken Kréaften schob er ab 1921
einen Riegel vor. Sein iibersteigerter
Nationalismus trieb dann auch Bliiten
in der Form, dass er mit dem Ku-Klux-
Klan zusammenarbeitete, weil er in thm
ein ,,weilles* Pendant zu seiner Orga-
nisation zu erkennen glaubte. Mit der
Organisation entstand auch ein beacht-
liches Firmenimperium, das stark davon
profitierte, dass die Mitglieder der UNIA
und viele andere ,,Schwarze versuch-
ten, wann immer moglich ,,schwarzes*
Kapital zu foérdern.

Nachdem man Marcus Garvey aus
nichtigen Griinden zwei Jahre inhaf-
tierte und danach nach Jamaika aus-
wies, brach seine Bewegung nach 1925
zusammen. Durch seinen Massenan-
hang und seinen Einfluss auf die
,schwarzen“ Massen iiber die Zeit des
Bestands der UNIA hinaus war er auch
wichtiges Thema in den Diskussionen
der Vierten Internationale.

Gewerkschaften, Zweite,
Dritte und Vierte Internationale

Die Gewerkschaften waren damals
praktisch den ,,weillen* Arbeiterlnnen
vorbehalten. Die wichtigste Gewerk-
schaft in den USA war die AFL. Diese
war sehr elitdr und organisierte die

ArbeiterInnen nicht nach dem Indu-
striegruppenprinzip, das versucht alle
Arbeiterlnnen einer Branche in einer
Gewerkschaft zusammenzufassen, son-
dern nach Berufsgruppen (unabhingig
von der Zugehorigkeit zu einer bestimm-
ten Industrie). Da die meisten ,,Schwar-
zen* ungelernte Arbeiterlnnen waren,
waren sie von einer Organisierung
iiber die AFL (American Federation of
Labor) ausgeschlossen. Die einzige
Ausnahme bis zur Griindung der CIO
(Congress of Industrial Organisations)
in den 30er Jahren, die dann auch
aktiv auf die ,,schwarzen® ArbeiterIn-
nen zuging, blieb die anarcho-syndika-
listische IWW (Industrial Workers of
the World).

Eine dhnliche Nichtbeachtung des
Problems der rassistischen Spaltung der
ArbeiterInnenklasse erfuhr diese durch
die sozialdemokratische Zweite Inter-
nationale. Zwar schwor man im Prinzip
dem Rassismus ab, doch zeigte er sich
in der Praxis, indem die zivilisatorische
Funktion des Imperialismus betont und
der Nationalismus unterdriickter Volker
auf die selbe Stufe wie der Rassismus
und Nationalismus imperialistischer
Lénder gestellt wird. Diese enge Ver-
bundenheit der fithrenden Kopfe der
Zweiten Internationale mit der jeweils
eigenen Bourgeoisie fiihrte letztlich
auch zu deren Scheitern mit dem Aus-
bruch des ersten Weltkriegs.

Die Dritte (also die kommunisti-
sche) Internationale machte den ent-
scheidenden theoretischen Schritt, qua-
litativ zwischen Nationalismus unter-
driickter Volker und dem des Imperialis-
mus zu unterscheiden. Die biirgerliche
Forderung nach nationaler Selbstbe-
stimmung wurde ausnahmslos unter-
stiitzt.

Die Frage des ,,schwarzen® Nationa-
lismus in den USA diskutierte dann vor
allem die Vierte Internationale an Hand
praktischer Agitation. Wichtig war hier
der Beitrag Trotzkis, dass das Entschei-
dende fiir Kommunistlnnen in der Frage
der Definition eines Volkes die subjek-
tive Wahrnehmung ist, nicht das Erfiil-
len irgendwelcher objektiver Kriterien.
Sein Zugang war, dass die ,,Schwarzen*
in den USA bedingungslos zu unter-
stiitzen seien, wenn sie eine nationale
eigenstandige Entwicklung wiinschen,
egal ob sie formal der Definition einer
eigenen Nation geniigen. Offensiv sollte
eine eigenstindige nationale Entwick-

Nummer 14 e Oktober 2007 13



lung aber nicht propagiert werden, weil
ein letztendliches Ziel einer kommuni-
stischen Internationale ja gerade in der
Uberwindung des Nationalismus liege.

Die Biirgerrechtsbewegung
der S50er und 60er

Uberproportional viele Afroameri-
kaner kdmpften im Zweiten Weltkrieg
Seite an der Seite ,,weiller Soldaten
und wurden dabei erstmals einigerma-
Ben gleichberechtigt behandelt. Zuriick-
gekommen in die USA wurde ihnen das
noch immer herrschende Apartheitre-
gime schlieBlich unertrdglich - und es
entstand eine breite Bewegung gegen
die rassistische Unterdriickung. Heraus-
ragende Figur in der Biirgerrechtsbewe-
gung der 50er und 60er war der Bap-
tistenpastor Martin Luther King. Als
damals noch Unbekannter stellte er sich
1955 an die Spitze des ,,Montgomery
Bus Boycott“, der nach der Weigerung
der ,,Schwarzen® Rosa Parks ihren Bus-
sitzplatz einem ,,Weilen® zu iiberlassen
und ihrer Verhaftung, zu einem Massen-
protest anwuchs. Nach 381 Tagen wurde
dieser Kampf gewonnen und die Tren-
nung von,,Schwarzen® und ,,Weillen* in
Bussen per Gerichtsbeschluss aufgeho-
ben. Von Anfang an machte King klar,
dass fir ihn nur gewaltfreier Wider-
stand in Frage kam. Seine gewaltfreie
und pazifistische Grundgesinnung wur-
zelte in seinem christlichen Weltbild
und wurde von ihm bis zu seinem Tod
hochgehalten. Dies war eine der Haupt-
schwichen des Fliigels der Biirger-
rechtsbewegung um King — vor allem
der ,,Southern Christian Leadership
Conference (SCLC).

Als sich in den 60ern immer mehr
»Schwarze® radikalisieren, bleiben die
Forderungen der moderaten Krifte
immer mehr hinter diesen zuriick. Die
Orientierung auf rein legalistische Ziele
beseitigt weder den Rassismus noch
dessen Ursachen. So gingen diese Ziele
vielen ,,Schwarzen“ bald nicht weit
genug. King selbst machte diesbeziig-
lich selbst ebenfalls eine Entwicklung
durch und bezog sich zunejmend auf
die,,schwarze® ArbeiterInnenklasse und
deren soziale Probleme. Freilich war
sein Zugang ein christlich-moralisti-
scher, der die sozialen Bedingungen als
ungerecht empfindet. Dennoch wurde
auch seine Rhetorik zusehends radika-
ler und brandmarkte den Kapitalismus
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als falsches System. Nach anfénglichem
Zo6gern aus Furcht, liberale PartnerIn-
nen zu verprellen, bezog er ab 1965
klar Stellung gegen den Vietnamkrieg.
Die berithmte ,,I have a dream‘“-Rede,
in der er von der Vision von freien und
gerechten Vereinigten Staaten spricht,
hielt er 1963 auf einer Demonstration
von 250.000 Menschen.

Ein Verdienst der gewaltlosen, pazi-
fistischen Biirgerrechtsbewegung war
sicherlich, dass sie grofe ,,schwarze*
Massen mobilisierte und in die
Bewegung zog. Als kleinbiirgerliche
Bewegung formulierte sie die Forde-
rungen einer mittlerweile entstandenen
,Sschwarzen“ Mittelschicht. Eine wei-
tergehende Perspektive fiir die ,,schwar-
zen® ArbeiterInnen fehlte ihr. Sie mar-
kierte den Beginn einer Periode eines
verstiarkten Kampfs der ,,Schwarzen® in
den USA. Neben der SCLC, der SNCC
(siehe unten) sind die ,,National Asso-
ciation for the Advancement of Colored
People” (NAACP), die bis zu Beginn
der Bewegung die grofite ,,Schwarzen®-
Organisation war, und der ,,Congress of
Racial Equality* (CORE) als Teile der
Bewegung zu nennen.

Martin Luther King wurde 1968
ermordet. Man meint, dass der FBI das
Attentat organisierte. Nach seinem Tod
erlahmte die Bewegung ab 1970.

Black Power

1960 wurde das ,,Student Nonvio-
lent Coordinating Committee® (SNCC)
gegriindet. Es ist Teil der Biirgerrechts-
bewegung, das jedoch schon einen
kampferischeren Ton anschldgt und die
Anbiederung an ,,weille” Liberale vor
allem der Demokratischen Partei immer
scharfer kritisieren. Als 1965 Stokely
Carmichael den Vorsitz tibernimmt, setzt
eine weitere Radikalisierung der Orga-
nisation ein. Mit der Politik der Anleh-
nung an ,,weille” Liberale wurde nun
endgiiltig gebrochen. Der Slogan ,,Black
Power* seiner 1967 verfassten Schrift
demonstriert die Ausrichtung auf einen
selbstindigen schwarzen Nationalis-
mus. ,,Weille* Mitglieder wurden aus
der Organisation hinausgeworfen. Dem
Prinzip der Gewaltlosigkeit wurde nach
der Ermordung Kings abgeschworen.
1969 dndert die Organisation dann unter
Carmichaels Nachfolger ihren Namen in
»Student National Coordinating Com-
mittee .

Was fiir die ,,schwarzen® Massen
militant und kadmpferisch erschien,
wurde von einer privilegierten ,,schwar-
zen™ Mittelschicht bis hin zu einer
kleinen ,,schwarzen Bourgeoisie als
der Kampf um bessere Moglichkeiten
fiir ,,schwarzes® Business interpretiert.
Dieses Konzept der ,,schwarzen* All-
klassenfront gegen die ,,Weillen” war
eine Sackgasse und 1970 16ste sie sich
auf. Carmichael war bereits 1968 nach
Guinea ausgewandert.

Malcolm X

Dem Charisma Malcolm X’ war es
zu verdanken, dass er Ende der 50er
Jahre als eine Symbolfigur des revolu-
tiondren schwarzen Nationalismus galt.
Er eroffnete seiner Organisation, der
,Nation of Islam“, die oft auch als
,Black Muslims*“ bezeichnet wird,
Zugang zu neuen Schichten Jugendli-
cher und Studierenden. Diese Organisa-
tion wurde 1930 von Elijah Muhammed
gegriindet und ist nationalistisch sepa-
ratistisch ausgerichtet. Malcolm trat ihr
1952 bei. Vor ihrem moslemischen Hin-
tergrund hat ihre rigorose Abschottung
von den Kampfen der Biirgerrechts-
bewegung etwas von einer religiosen
Sekte. Auch betrachtete die Nation of
Islam alle ,,Weillen* als bdsartig und
erklarte sie somit ohne Klassendifferen-
zierung pauschal zum Gegner. Die Wei-
gerung Muhammeds, mit Nicht-Mos-
lems zusammenzuarbeiten, war eine
gravierende Differenz zu Malcolm, der
der Ansicht war, in der Bewegung inter-
venieren zu miissen, um sie zu revolu-
tionieren. Doch der Hauptknackpunkt
zwischen den beiden Aktivisten, der
dann 1964 zum Bruch fiihrte, war die
Frage nach einem sozialen Programm,
das nicht unmittelbar etwas mit dem
Fernziel einer Nation mit eigenem Ter-
ritorium zu tun hat. In dieser Phase der
Loslosung geriet Malcolm immer stér-
ker unter sozialistischen Einfluss. Den
Widerspruch zwischen dem Anspruch,
»Schwarze® organisieren zu wollen, und
dem, die ArbeiterInnenklasse als Ganzes
zusammenzufithren, 16ste er in einem
Zwei-Phasen-konzept auf, in dem er fiir
die erste Phase die Notwendigkeit eines
rein ,,schwarzen* Zusammenschlusses
sah, um diesen dann in einer weiteren
auf die gesamte ArbeiterInnenklasse
auszudehnen. Wenn es auch grund-
satzlich richtig ist, dass vom Rassis-



mus Betroffene sich zusammenschlie-
Ben sollen, um gemeinsam gegen ihn
anzukdmpfen, wiirde die Umsetzung
von Malcolms Konzeption bei ihrer Aus-
schlieBlichkeit die Maoglichkeit stark
beeintrachtigen, dass relevante Klassen-
kédmpfe entstehen.

1964 griindet Malcolm eine neue
Organisation mit dem Namen ,,Orga-
nisation of Afro-American Unity*
(OAAU). Malcolms Rhetorik nahm im
letzten Jahr vor seiner Ermordung 1965
verstirkt antikapitalistische Ziige an.
Seine Ideen zu BildungsmafBnahmen
erinnern oft an utopisch-sozialistische
Modelle. Insgesamt blieb er aber im
Wesentlichen auf dem Niveau reformi-
stischer Forderungen stehen.

Black Panther Party

Die Partei wurde im Oktober 1966
von Huey P. Newton und Bobby Seale
unter dem Namen ,,Black Panther Party
for Self-Defense® gegriindet. Sie war
die fortschrittlichste ,,schwarze* Orga-
nisation von Relevanz in jener Zeit und
verstand sich selbst als marxistisch-
leninistisch. Wie der offizielle Name
bereits verrit, war der bewaffnete Schutz
der eigenen Organisation ebenso von
Beginn an.eine zentrale Aufgabe wie
jener von ,,schwarzen® Vierteln. Das bei
der Griindung entstandene Programm
umfasste folgende zehn Punkte:
Freiheit und Selbstbestimmung,
Beschiftigung,
ein Ende der Ausbeutung,
menschenwiirdige Wohnungen,
ein reformiertes Bildungssystem,
die Freistellung vom Militirdienst,
ein Ende der willkiirlichen Polizei-
gewalt,

m dic Freilassung aller schwarzen
Gefangenen wegen Benachteiligung
wiahrend der Verhandlungen,

m faire Gerichtsprozesse vor schwar-
zen Geschworenen und durch schwarze
Anklédger sowie

m cinen Volksentscheid unter der
schwarzen Bevolkerung tber deren
nationales Schicksal

Nach einem Jahr besall die Partei
bereits {iber 700 Mitglieder und wuchs
weiter. 1968 benannte sie sich in ,,Black
Panther Party* um. Die von ihr heraus-
gegebene Zeitschrift ,,The Black Pan-
thers, Black Community News Service
hatte 1969 eine Auflage von 125.000
Stiick. Zu Beginn der 70er Jahre war

die Partei auf mehrere tausend Mitglie-
der mit hundert Ortsgruppen ange-
wachsen. Populdr wurde sie durch ihr
militantes Auftreten und ihren bewaft-
neten Widerstand. Sie richtete aufler-
dem groflie soziale Hilfsprojekte fiir
die ,,schwarzen* Massen ein und ver-
sorgte Ende der 60er Jahre beispiels-
weise 30.000 Kinder mit Friihstiick,
installierte medizinische Einrichtungen
und sorgte auch fiir ,,schwarze“ Bil-
dung. Mit der alsbald einsetzenden und
immer starker werdenden Repression
seitens des Staats wurden immer mehr
Gelder fiir Gerichtskosten und Kaution
verwendet, sodass diese Projekte mit
der Zeit aufgegeben werden mussten.

Als subjektiv linksradikale Partei
erkannten die Black Panthers den Klas-
senkampf an und lehnten ein Biindnis
mit,,schwarzen* Kapitalistinnen ab. Zur
Zusammenarbeit mit ,,weiflen* linksra-
dikalen Organisationen waren sie hin-
gegen bereit. Dies zeichnet sie vor
anderen ,,schwarzen‘ nationalistischen
oder separatistischen Organisationen
aus. Vom Stalinismus beeinflusst,hingen
die Panthers allerdings einem Etappen-
konzept an, das in einer ersten Phase
die Formierung der ,,schwarzen* Aus-
gebeuteten verlangt. In einer weiteren
sollen dann die ,,weillen” Klassenbrii-
der und -schwestern gewonnen werden.
Doch durchaus auch vom schwarzen
Nationalismus beeinflusst arbeiteten sie
die Theorie der ,Kolonie im Mutter-
land* aus. Sie sehen die ,,Schwarzen®
als kolonisierte Nation im Mutterland
USA.

Fiir Lenin, aber auch Trotzki war es
wesentlich, dass die Einheit der Arbei-
terlnnenklasse anzustreben sei. Des-
halb forderten sie in jedem Land, auch
in Vielvolkerstaaten, eine einheitliche
politische Organisation, und keine auch
nur anfanglich getrennte. Allerdings ist
den unterdriickten Minderheiten, und
damit auch den national oder rassi-
stisch Unterdriickten, die Moglichkeit
zu geben, im Rahmen der Organisation
getrennte Treffen zu organisieren, in
denen sie ihre speziellen Probleme dis-
kutieren und dann in die Gesamtpartei
hineintragen kdnnen. Diese ist dann ver-
pflichtet, die aufgeworfenen Probleme
aufzugreifen und einer Losung zuzu-
fiihren.

Aus einer schwammigen Analyse
heraus, die der spéteren Postmoderne
dhnelt, waren fiir die Black Panther

Party diejenigen stddtischen ,,Schwar-
zen, die groBtenteils in der Produktion
nicht eingegliedert, oft langzeitarbeits-
los und deklassiert, dafiir aber sehr radi-
kal waren, das revolutiondre Subjekt.
Das klassische Proletariat sei im Nie-
dergehen und habe historisch durch eine
Transformation des Kapitalismus aus-
gedient. Mit dieser Einstellung konnte
sich die Partei nicht in der werktéitigen
ArbeiterInnenklasse verankern.  Die
soziale Zusammensetzung der Partei
bestand dementsprechend hauptsdchlich
aus sozial Entwurzelten. Da sie so nicht
in den Produktionsprozess hineinwir-
ken konnten, blieb ihr Einfluss auf die
kapitalistische Gesellschaft begrenzt.

In den Diskussionen der Partei
spielte die damals sehr populdre Gue-
rillastrategie eine immer grofBere Rolle,
was wohl wiederum nicht zuletzt dem
stalinistischen Einfluss geschuldet ist.
Kopfe wie Guevara, Ho Chi Minh und
andere Guerilleros jener Zeit standen
bei den Panthers hoch im Kurs. So wun-
dert es auch nicht, dass auch inner-
parteilich ein duflerst undemokratisches
Regime mit Personenkult vor allem um
Newton herrschte.

Von Beginn an war die Partei den
iiblichen Schikanen gegen ,,schwarze*
Organisationen ausgesetzt, doch durch
ihren groflen Erfolg wurde die Repres-
sion weiter erhoht. Bis 1970 wurden 40
Panther ermordet, 85 schwer verletzt.
Allein in den Jahren 1968 und 1969
wurden 740 von ihnen verhaftet. Das
FBI nahm die Partei schlieflich in
ein spezielles illegales Programm auf,
das COINTELPRO (COunter INTELIi-
gence PROgram), das auf die Stérung
von unliebsamen politischen Organi-
sationen innerhalb der USA abzielte.
Agenten wurden eingeschleust, Briefe
gefilscht, willkiirliche Verhaftungen
durchgefiihrt, usw. Die Aktionen des
FBI hatten Erfolg; die innerparteili-
chen Spannung nahmen zu. SchlieB3lich
fithrte dann in diesem gereizten Klima
die Frage der weiteren Strategie zur
Spaltung der Partei: Die Fraktion um
Newton wollte trotz der heftigen Repres-
sion weiter legale Politik in den Stadt-
teilen machen, die Fraktion um Eldridge
Cleaver in den bewaffneten Untergrund
gehen. Politisch hatte sich auBerdem
Newton weiterentwickelt und die Theo-
rie der Nation im Mutterland aufgege-
ben, Cleaver behielt sie bei. Fiir die Aus-
richtung der politischen Ziele ist dies
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keine unwesentliche Differenz. Die end-
giiltige organisatorische Spaltung voll-
zog sich 1973. Die Gruppe um Cleaver
verschwand in der Versenkung, die stark
geschrumpfte Restpartei um Newton
konnte sich noch bis in die 80er Jahre
halten und 16ste sich dann auf.

Letztlich ist die Black Panther Party
trotz vieler fortschrittlicher Ansitze an
der falschen Ausrichtung, nicht eine Ver-
wurzelung in der ArbeiterInnenklasse
zu suchen, sondern im Lumpenprole-
tariat der Stddte die Speerspitze der
Kéampfe zu sehen, gescheitert. Als logi-
sche Folge blieb dieser Kampf dann
auch stets auf der Strale und nahm so
halbmilitérische Ziige an, ohne in irgen-
deiner Form Einfluss auf die gesell-
schaftliche Produktion nehmen zu
konnen. Dieser Kampf auf der militari-
schen Ebene gegen die Bourgeoisie mit
ihrem Staat rein musste ob der hoff-
nungslos ungleichen Kréfteverhiltnisse
auf Dauer in der Niederlage enden.

Und heute? Aktuelle
Proteste in Louisiana

Am 20. September 2007 stromten
iiber 10.000 Menschen in die Kleinstadt
Jena in Louisiana, um gegen die ras-
sistische Justiz des Staates zu demon-
strieren. Vergangenen Spatsommer hatte
es ein ,,schwarzer* Jugendlicher an der
ortlichen Schule gewagt, sich unter
einen Baum zu setzen, der einem unge-
schriebenen Gesetz zufolge nur fiir
,weiBe SchiilerInnen ,,reserviert” war.
Am nidchsten Tag fanden sich dann
am Baum Galgenschlingen, ein Symbol
der rassistischen Lynchjustiz in der
US-amerikanischen Geschichte. An der
Schule heizte sich daraufhin die Stim-
mung auf, bis dass im Dezember 2006
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bei einer Priigelei ein ,,weiller* Schiiler
verletzt wurde. Daraufhin wurden sechs
»,Sschwarze* Schiiler, die an dieser Pri-
gelei beteiligt waren, wegen Mordver-
suchs angeklagt.

Auch wenn auf Druck der Proteste,
die seither stattfanden, die Anklage deut-
lich abgemildert wurde, zeigt der Vor-
fall, dass die rassistische Unterdriickung
in den USA bis heute aktuell ist und von
»,schwarzen® Aktivistinnen gemeinsam
mit der ArbeiterInnenbewegung geldst
werden muss.
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Die SPO-Stadtregierung will - im Zuge weiterer LiberalisierungsmaBnahmen - auch
Wienstrom zerschlagen. Davon sind direkt tausende ArbeitskollegInnen betroffen.

WIENSTROM darf nicht zerschlagen werden!

Liebe ArbeitskollegInnen!
Im Herbst 2007 ist es so weit.

Diesmal geht es nicht nur um die Aufldsung von
Arbeitsplétzen. Hier geht es um das Herzstiick der
Wiener Elektrizititswerke, um sein Stromnetz. Strom
kann ohne Netz nicht flieBen. Aber wenn es um die
Bereicherung an der menschlichen Grundversorgung
geht, dann werden sogar die physikalischen Gesetze
auBer Kraft gesetzt und der Strom vom Netz getrennt.

Als Vorbild fiir die Enteignung der E-Werke (Wien-
strom) steht das britische Bahnnetz. Es wurde priva-
tisiert, ausgegliedert und verkauft. Es brachte einer
verschwindenden Minderheit ein unvorstellbares Ver-
mogen. Heute ist das Netz vollkommen sanierungsbe-
diirftig und seine Erhaltung kostet die SteuerzahlerIn-
nen Milliarden Euro. Zieht man aus der Privatisierung
eine Bilanz, dann ist sie eine finanzielle und menschli-
che Katastrophe. Auf der einen Seite wurden Wenige
zu Millionéren, auf der anderen Seite kamen hunderte
Menschen am kaputt gesparten Bahnnetz um ihr
Leben.

Wihrend die SPO-Stadtregierung von sozialer
Gerechtigkeit sprach, hat sie den Wienerlnnen ihre
kommunale Grundversorgung genommen, indem sie
diese in Privatgesellschaften umgewandelt hat. Wenn
man nach den Griinden forscht, wofiir das gut sein
soll, dann kommt immer das gleiche Ergebnis heraus:
Die Privatisierung dient einzig und alleine der Kapital-
und Vermogensbildung in privater Hand, auf Kosten
der Grundbediirfnisse der Bevolkerung. Einen anderen
Grund gibt es nicht. Daraus ldsst sich ableiten: Wer
auch immer die Gesetze fiir die Bereicherung an
der Grundversorgung schafft, der handelt vorsitzlich
gegen die Interessen der Bevolkerung.

Am Beispiel der Privatisierung der Grundversor-
gung in Deutschland, Italien, England und USA sehen
wir, dass fiir viele ArbeitnehmerInnen die Grund-

versorgung zu einem Luxusartikel geworden ist. Wih-
rend die Privatgesellschaften an der Grundversorgung
immer reicher werden, vermehrt sich die Zahl der
Menschen, fiir die es immer schwieriger wird, sich die
,privatisierte” Grundversorgung leisten zu kdnnen.

Es ist fiir den Widerstand nicht zu spét. Nehmen
wir die Magistratsabteilung 48 als Vorbild, die mit viel
weniger Personal gegen ihre Zerschlagung ankdmpfte.
Sie haben mit ihrem Mut die weitere Privatisierung
vorerst gestoppt. Stehen wir zu unseren Arbeitsplitzen
und zu unserer Zukunft, stehen wir zur Sicherung der
Grundversorgung der WienerInnen. Sorgen wir dafiir,
dass die Grundversorgung der Menschen nicht durch
die Profitgier der Holding AG erdriickt wird. Dabei
geht es nicht nur um die Zukunft der Grundversor-
gung, sondern auch um unsere Zukunft, unsere Ein-
kommen, unsere Absicherung der Arbeitspldtze und
Pensionen.

Die EU? Eine faule Ausrede. Die EU-Biirokratie
kann dieser oder anderer Meinung sein, sie kann das
mogen oder ablehnen, aber die Exekution filihrt die
SPO durch. Ich hoffe, dass sich diesmal die Gewerk-
schafterInnen der SPO, ohne wenn und aber, ohne
billige Vorwande und Ausreden, vor ihre Arbeitskolle-
glnnen stellen werden. Denn schlief3lich beschlie3t die
SPO-Mehrheit im Gemeinderat/Landtag, und nicht die
EU, die Zerschlagung der Wiener Elektrizititswerke.

Es liegt an uns, die Einrichtungen, die der Grund-
versorgung der Wienerlnnen dienen, vor den privaten
Geschiftemacherlnnen zu schiitzen. Setzen wir daher
gemeinsam ein Zeichen des Protests und wenn not-
wendig auch KampfmafBnahmen gegen die Zerschla-
gung der Wiener Elektrizitdtswerke.

Euer Personalvertreter Gilbert Karasek
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Thesen der GRA zu

Klimawandel und
Kapitalismus

Klimawandel ist derzeit in aller Munde:
Die biirgerliche Sensationspresse delek-
tiert sich an Horrorszenarien und malt
blutriinstige Bilder einer groftmdogli-
chen Vielzahl an potentiellen Natur-
katastrophen; andererseits geizen die
Eliten der Bourgeoisie nicht mit entge-
gen gesetzter Beschwichtigung - Motto:
,Alles halb so wild - wir haben die
Sache schon im Griff*. Bestes Beispiel
hierfiir die Klimastrategic der Oster-
reichischen Bundesregierung, mit der
sie das Kyoto-Ziel in den néchsten fiinf
Jahren noch erreichen will, wohl wis-
send, dass sie sich Jahr fiir Jahr mehr
davon entfernt. Die Horror-AnhéngerIn-
nen wiederum fragen sich, was dereinst
volkerrechtlich mit dem Siidseestaat
Tuvalu passieren soll, dessen Hoheitsge-
biet schon in den nichsten zehn Jahren
im Meer versinken konnte.

Bei niichterner Betrachtung bewei-
sen beide Extreme vor allem eines, ndm-
lich den Fehler der ArbeiterInnenklasse,
die Medien den Biirgerlichen und ihren
Verdummungs- und Vertuschungskam-
pagnen zu {iberlassen. Wenn man jedoch
Studien etwas ernst zu nehmender biir-
gerlicher Wissenschafterlnnen beriick-
sichtigt, so muss man doch feststellen,
dass die Wahrheit etwas ndher bei
den Panikmacherlnnen als bei den
BeschwichtigerInnen liegt.

Als Marxistlnnen haben wir den
Vorteil, den dialektischen Charakter der
Auswirkungen des stindig steigenden
Treibhausgasaussto3es ganz gut zu ver-
stehen: Nicht jede Tonne CO,, die in den
Ather geblasen wird, bewirkt den glei-
chen Schaden (also etwa eine propor-
tionale globale Temperaturerhhung);
nein, der Klimawandel ist von quali-
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tativen Spriingen geprigt. In diesem
Zusammenhang sei das Beispiel Sibi-
rien genannt, wo in den Permafrostbo-
den abertausende Tonnen des aggres-
siven Treibhausgases Methan (CHy)
gespeichert sind, die nicht in die Atmo-
sphire geraten, weil die Bdoden dort
immer gefroren sind. Ist jedoch einmal
ein bestimmtes Mafl an CO, in der
Luft, das eine Temperaturerh6hung um
eine kritische Marke von ca. zwei Grad
bewirkt, so tauen die Bdéden Sibiriens
auf, was binnen weniger Jahre eine
Verdoppelung des globalen Methanaus-
stoBes zur Folge hitte. Dies wiederum
wirde die Temperaturen weltweit
duBerst rasch in die Hohe schnellen
lassen, was - wenn iiberhaupt - nur in
tausenden von Jahren reversibel wire.

Grund genug fir uns als Revolu-
tiondrlnnen, sich mit dem Thema Kli-
mawandel auseinanderzusetzen, mag es
dem einen oder der anderen auch schon
beim Hals heraushéngen.

1. Notwendigkeit flir
RevolutionarInnen, sich
umweltpolitischen Fragen
(insbesondere den
Klimawandel betreffend)
Zu widmen

,unterschied zwischen
wHtraditionellem* Umweltschutz und
der Klimaproblematik

,,Traditioneller Umweltschutz hat
in der Vergangenheit vielfach berech-
tigte Themen vertreten bzw. vertritt sie

immer noch: Man denke an die Anti-
AKW-Bewegung, den in Mitteleuropa
schon fast vergessenen Kampf gegen
den sauren Regen und das von ihm
verursachte Waldsterben oder beispiels-
weise an die Bestrebungen zum Sau-
berhalten des Grundwassers, der Fliisse
und der Weltmeere.

Teilweise agieren die meist klein-
biirgerlichen ,,UmweltschiitzerInnen® in
anderen Bereichen tendenziell fort-
schrittsfeindlich: Bei aller berechtigter
Skepsis  gegeniiber  Auswirkungen
unkontrollierter Nutzung der Gentech-
nik ist deren pauschale Ablehnung durch
Greenpeace & Co. eher einer primi-
tiven ,,MaschinenstiirmerInnenmentali-
tit zuzurechnen. Ahnliches gilt fiir
den Landschaftsschutz: Kostbare Natur-
rdume sollen zweifellos erhalten blei-
ben, aber es ist durchaus denkbar, dass
ein Wasserkraftwerk in einem Natur-
schutzgebiet der Umwelt unterm Strich
mehr bringt, als ein paar gerettete Enten
und fiinf Kohlekraftwerke in unmittelba-
rer Néhe. Offen reaktiondres Gedanken-
gut - und damit sind wir am unteren Ende
der Oko-AktivistInnen-Skala angelangt
- vertreten manche TierschiitzerInnen,
die obskure Rassentheorien von Verhal-
tensforschern wie Eibl-Eibesfeldt auf
Menschen umlegen.

Die Gemeinsamkeit aller dieser The-
matiken (auBer vielleicht der AKW-
Frage) besteht darin, dass es dabei
um die Zerstérung begrenzter Gebiete,
Pflanzen- oder Tierspezies geht, deren
Verlust tragisch fiir den Menschen sein
mag, seine Lebensbedingungen durch-
aus verschlechtern, aber nicht substan-
tiell gefihrden kann. Als Beispiel sei
nochmals der saure Regen genannt:



Schwefelsidure, Schwefeldioxid oder
Stickoxide, die aus der Verbrennung
(Autos, Industrieanlagen) fossiler Ener-
gietrdger entstanden und die Luft gelangt
sind - und die Versauerung der Nieder-
schldge bewirkt haben, richteten ihre
Schiaden an der Vegetation (bedingt
durch ihre chemische Beschaffenheit)
in einem Umkreis von wenigen hun-
dert Kilometern an. Das bedeutet, dass
flir das Gsterreichische Waldsterben vor-
wiegend die Osterreichischen Fabriken
verantwortlich waren.

Das ist beim Klimaschutz anders:
Der jingst veroffentliche UNO-Kli-
mabericht (der, wie man weil}, auf
Grund zahlreicher Interventionen biir-
gerlicher Staatscheflnnen eher am unter-
sten Niveau des zu Erwartenden berich-
tet) geht davon aus, dass eine Tempera-
turerhdhung der Erde um ca. zwei Grad
Celsius in bereits weniger als dreiBig
Jahren anndhernd unumkehrbar ist -
mit allen Konsequenzen (Naturkatastro-
phen), die dies nach sich zieht. Es geht
daher darum, eine weitere Erwdrmung
in kiirzestmoglicher Zeit zu unterbin-
den. Die bereits eingetretenen Klima-
schiaden sind irreversibel und werden
das Leben der Menschen in Zukunft
massiv beeintrichtigen: In Osterreich
werden wir uns tatsdchlich auf milde
Winter und sehr heile Sommer ein-
stellen konnen. Die Ski-FreundInnen
werden sich langfristig mit Skandina-
vien vertraut machen miissen. Der Neu-
siedler See diirfte uns noch eine Weile
erhalten bleiben, von den Gletschern
sollte man aber langsam erste Erinne-
rungsfotos schieen. Die Jahrhunderte
werden extrem kurz, weil die nach ihnen
benannten Hochwasser immer regelmé-
Biger auftreten werden. Der Osterreichi-
sche Rotwein wird exzellent schmek-
ken, der Weillwein fiir viele etwas zu
sii}. Die heuer gestarteten ersten Versu-
che zum Reisanbau im Marchfeld kénn-
ten bald das Landschaftsbild prigen.
In den Stidten werden wir uns dafiir
mit allerlei Ungeziefer vertraut machen
miissen, das wir sonst nur aus dem
Urlaub im Siiden kennen. Diese Veridn-
derungen sind freilich noch gar nichts
gegen das, was die Menschen in anderen
Regionen erwartet (ungerechterweise
sind die wirtschaftlich benachteiligten
Linder um den Aquator auch geogra-
phisch im Nachteil und werden dem
Klimawandel iiberhaupt nichts Positives
abgewinnen koénnen). Um nicht selbst

den zuvor kritisierten Katastrophen-
predigerlnnen zugerechnet zu werden,
unterlassen wir jedoch eine ausfiihrli-
chere Schilderung der weltweiten Kon-
sequenzen dieser offenbar unabwend-
baren Temperaturerh6hungen.

Was uns diese Schilderungen aber
sehr wohl zeigen konnen, ist, dass nicht
die abstrakte ,,Natur* (ein ohnehin idea-
listisches, also abzulehnendes Denkkon-
strukt), um die die UmweltschiitzerIn-
nen immer so besorgt sind, in Gefahr
ist. Das Klima wird sich dndern - mit
ihm die Vegetation. Manche Tierarten
werden aussterben, andere werden dafir
neue Nischen finden.

Wer tatsdchlich in Schwierigkeiten
steckt, ist die Gattung Homo sapiens.
Fiir den Menschen, zumindest fiir seine
historisch etablierten Lebensweisen,
konnte es in vielen Gegenden bald ziem-
lich ungemiitlich werden. Das ist ein
erster qualitativer Unterschied zu den
vorher genannten ,,normalen” Umwelt-
problemen.

Der zweite besteht darin, dass die
Ausloser des Klimawandels nicht mehr
lokalen Ursprungs sind und somit auch
nicht mehr lokal bereinigt werden
konnen. Selbst wenn die Liigenkampa-
gne rund um Gusenbauers und Prolls
Klimastrategie tatsdchlich korrekt wire,
ja selbst wenn in Osterreich {iberhaupt
kein Kohlendioxid mehr ausgesto3en
wiirde, selbst dann wiirde der Klimawan-
del mit der anndhernd gleichen Intensitét
eintreten wie ohne unter diesen Umstén-
den. Das trifft nicht nur auf einen Mini-
Imperialismus wie auf Osterreich, son-
dern sogar auf die ganze EU zu. Das
Problem des Klimawandels wird ndm-
lich global verursacht und ist daher nur
global 16sbar, was wegen der Rivalitit
der einzelnen Imperialismen unterein-
ander anndhernd undenkbar ist.

Zusammenhang Kapitalismus
und Klimawandel

m Es widerspricht der Funktionsweise
des Kapitalismus, Probleme zu bekdmp-
fen, die die unmittelbare Produktion und
den mittelfristigen Profit nicht gefahr-
den. Das Modewort ,,Nachhaltigkeit
steht also per se im Widerspruch zur
Destruktivkraft der Gesetze des freien
Marktes.

m Durch anders gelagerte Profitinter-
essen, fehlende Planung und tendenzi-
ell irrationales Marktverhalten werden

iiberlegene Technologien hiufig verspa-
tet, selten oder auch gar nicht eingesetzt
(Wasserstoffmotor als eines von unzih-
ligen Beispielen).

m EinKapitalist investiert lieber in kurz-
fristig rentablere Bereiche als in kom-
plexe Forschung, oder gibt sie {iber-
haupt fiir objektiv sinnlose Werbung
aus.

m Der biirgerliche Staat hat ,,Pflichten*
wie Riistung, Repressionsapparat, etc.
, die das Budget fiir Forschung stark
beschneiden (laut UNO wéren ungefihr
80% der weltweiten Riistungsausgaben
notwendig, um das Problem des Klima-
wandels zu beseitigen).

m Forschung ist im Kapitalismus gene-
rell dem Profit untergeordnet. Durch
fehlende Planung gibt es zudem viele
Doppelgleisigkeiten.

m MaBnahmen gegen den Klimawandel
wiirden die Existenz starker biirgerli-
cher Staaten und internationaler Appa-
rate bedingen, die die kapitalistischen
Gesamtinteressen gegen die kursichtigen
unmittelbaren Profitinteressen durchset-
zen. Im Zeitalter des Neoliberalismus
zeichnet sich eine Ausweitung der staat-
lichen Markteingriffe oder etwa der
UNO beim besten Willen nicht ab.

m Der Klimawandel ist ein internatio-
nales Problem, dessen Losung im kapi-
talistischen Wettstreit der Staaten um
Standortvorteile kaum 16sbar ist (siehe:
zahnloses Kyoto-Protokoll). Sollte es
dem Kapitalismus einmal tatsdchlich
ernst sein mit Mafinahmen - etwa iiber
die WTO - gegen den Klimawandel,
so wiren Kraftanstrengungen wie heute
gegen die ,,Schurkenstaaten nétig. Nur:
selbst jetzt hat man die wenigen ,,Schur-
kenstaaten* nicht im Griff - in Fall Kli-
mawandel wire die Anzahl der Gegne-
rlnnen noch ungleich groBer. Auerdem
wiren die Imperialismen, die solche
Malnahmen anstreben, mit ihrem natio-
nalen Kapital, das ja im Fall hoher
Umweltstandards liebend gerne bei
den ,,UmweltstinderInnen® produzieren
lassen wiirde, noch stirker mit den
Oko-Schurkenstaaten verbunden als das
heute der Fall ist. Es ist zwar richtig,
dass mit dem Atomwaffensperrvertrag
einmal bei einem dhnlichen Thema ein
solcher Kraftakt gelungen ist, das war
aber der historischen Einmaligkeit des
kalten Krieges geschuldet. Und selbst
dieser beginnt heutzutage bekanntlich
immer mehr zu zerfransen.
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m Der Kapitalismus ist krisenanfallig:
in Krisenphasen wird er also andere
Sorgen haben als sich dem Klimawan-
del zu verschreiben.

Konsequenzen

Klimawandel ist nur einer von vielen
vom Kapitalismus verursachten
Missstanden, deren dauerhafte Aufhe-
bung in Summe nur durch eine Besei-
tigung des Systems moglich ist. Mit
jedem weiteren Jahr Kkapitalistischer
Ausbeutung (der ArbeiterInnen genauso
wie der natiirlichen Ressourcen) werden
die ,,Eintrittsbedingungen® in die sozia-
listische Gesellschaft erschwert. Die
Dringlichkeit und Wichtigkeit fiir die
ArbeiterInnenbewegung, dieses Thema
zu einem ihrer zentralen Agitationsmit-
tel fir eine sozialistische Gesellschaft
zu machen, liegt im zeitlichen Faktor.
Irgendwann (vielleicht noch in diesem
Jahrhundert) konnte ein Punkt erreicht
werden, in dem der Eintritt in den
Sozialismus wegen massiver, irreversib-
ler Umwelterstorung kaum mehr durch-
fihrbar ist, weil menschliches Leben
auf hoher zivilisatorischer Ebene nicht
mehr moglich ist. ,,Sozialismus oder
Barbarei® bekommt somit eine zusatzli-
che Bedeutung.

Der Zeithorizont ist also beschrénkt.
AuBlerdem werden zukiinftig immer
mehr ArbeiterInnen (besonders in den
Halbkolonien) den Zusammenhang zwi-
schen Kapitalismus und Umweltzersto-
rung realisieren, weil sie die Folgen
des Klimawandels am eigenen Leib zu
spiiren bekommen werden. Fiir die orga-
nisierte Linke ergibt sich daher die Ver-
pflichtung, dieses Thema weit oben auf
die Agenda ihrer Agitation zu setzen.
Alles andere wiirde bedeuten, sich sek-
tiererhaft von einem weltweit relevanten
Thema zu absentieren. Auf Grund der
Okonomischen Relevanz des Themas,
miissen die Folgen des Klimawandels
auch in einer realistischen Einschitzung
der Weltlage beriicksichtigt werden.

Die radikale Linke teilt sich -
zumindest soweit wir das iiberblicken
konnen - in zwei Extreme: Ein Part bie-
dert sich im Bestreben jugendliche Akti-
vistlnnen zu rekrutieren (oft durchaus
unkritisch) an die Umweltbewegung an,
ein anderer Part zeigt historisch bedingte
starke Reflexe gegen die mehrheitlich
kleinbiirgerlich gepriigten Oko-Aktivi-
stinnen (arbeiter-, fortschrittsfeindlich,

20 sozialistische perspektive

...) und ignoriert das Thema oder
lasst sich zu zynischen Kommentaren
gegen UmweltschiitzerInnen hinreif3en.
Wir wollen uns keinem dieser beiden
Extreme anschliefen, sondern dem Kli-
mawandel jenen zentralen Stellenwert
einrdumen, den er verdient, gleichzei-
tig aber darauf achten, nur die einzig
richtige - ndmlich klassenkdmpferische
- Herangehensweise anzuwenden.

In der Propaganda konnten sich
im Vergleich zu ,klassischen” linken
Themen v.a. in den imperialistischen
Staaten einige Schwierigkeiten erge-
ben: Zunichst einmal ist Okologie kein
Thema, das historisch eng mit der
Geschichte der ArbeiterInnenklasse ver-
bunden ist. Es gibt auch eine gewisse
Abneigung, weil die Protagonistinnen
und Vorreiterlnnen der Umweltbe-
wegung meist Intellektuelle und/oder
Kleinbiirgerlnnen waren. Das Proleta-
riat stellt damit allerdings sein Licht
unter den Scheffel, wenn man bedenkt,
dass organisierte Arbeiterlnnen in der
Geschichte schon mehrmals erfolgreich
gegen Umweltschdden gekdmpft haben.
AuBerdem sind es ja die ArbeiterInnen,
die die Hauptkosten der Folgen der
Umweltzerstorung und der Maflnahmen
dagegen (siche unten) tragen. Trotzdem
wird das Thema noch immer hiufig
als Spielwiese intellektueller ,,Spinner*
wahrgenommen.

Anders als etwa bei der Ausbeutung
der ArbeiterInnen durch niedrige L6hne,
haben es die Kapitalistinnen und ihre
Propagandaorgane beim Klimaschutz
auflerdem viel leichter, ein scheinbares
,»Wir“-Gefiihl zu erzeugen, da die 6ko-
logische Ausbeutung viel indirekter ist.
Motto: ,,Wir sind alle betroffen, wir
miissen alle gemeinsam etwas fiir den
Umweltschutz tun®. Soziale Fragen ver-
mitteln den ArbeiterInnen unmittelba-
rer das Gefiihl der Ausbeutung, aber
letztlich ist Umweltpolitik genauso eine
Klassenfrage, wie es Lohne sind. Die
Kapitalistinnen sind bestenfalls an einer
heilen Umwelt fiir sich und eventuell
ihre Nachkommen interessiert, fiir gute
Profite nehmen sie aber Verschlechte-
rungen in den Gebieten, in denen die
Massen leben, gerne in Kauf (schon
heute sind die Halbkolonien stirker von
den Folgen des Klimawandels betrof-
fen); nur die ArbeiterInnenklasse hat
deshalb die historische Moglichkeit,
sich aus der kapitalistischen Konkurrenz
und ihren Konsequenzen zu befreien

und somit auch fir die Zukunft zu
planen.

2. Strategien
der blrgerlichen
Umweltpolitik

a) Okosteuer

Okosteuern geben vor, das Steu-
errecht zu nutzen, um Anliegen der
Umweltpolitik mit steuerlichen MaB-
nahmen zu verwirklichen. In diesem
Zusammenhang wird auch von einer
Okologisierung des Steuerrechts gespro-
chen. Damit ist gemeint, dass neue Steu-
ern beschlossen oder einzelne Vorschrif-
ten von bestehenden Steuergesetzen so
umgestaltet werden, dass sie Lenkungs-
wirkung im Sinne des Umweltschutzes
entfalten. Favorisiert wird dieses Modell
europaweit von den Griinen, die das
in Deutschland (in beschrankter Form)
auch schon eingefiihrt haben. In den
letzten Jahren haben aber auch konser-
vative und reformistische Parteien die
Idee aufgegriffen, weil sich damit den
ArbeiterInnen betrdchtliche Steuermit-
tel ,,flir einen guten Zweck* abkndpfen
lassen.

Folgendes Konzept steckt dahinter:
Aus einer auf Langfristigkeit und Nach-
haltigkeit orientierten Sicht wire bei-
spielsweise heutiges Mineraldl zu billig,
zukiinftiges Mineraldl zu teuer. Die
Mineraldlsteuer soll diesen Anstieg des
Mineraldlpreises vorwegnehmen, um
ihn einerseits zu glatten und anderer-
seits den Markt frithzeitig an eine solche
Situation zu gewohnen. Daraus entsteht
ein ,,Lenkungseffekt: Die Menschen
sollen zunehmend zu nicht so hoch
besteuerten nachwachsenden Energie-
trigern (Holz, Biomasse,...) oder zu
alternativen Energietrdgern (Sonne,
Gezeiten, Wind,...) greifen, anstatt die
hoch besteuerten fossilen Treibstoffe zu
verwenden, wobei die ,,Entscheidungs-
freiheit” beim Einzelnen liegt.

Beispiel Okosteuer Deutschland:

m Die kontinuierliche Anhebung der
Mineraldlsteuer erfolgte in drei Schrit-
ten. Kraftwerke (!) sind davon teilweise
befreit, ebenso die gesamte Luftfahrt.

m Eine Stromsteuer wurde eingefiihrt:
Strom, der aus alternativen Quellen
kommt, ist befreit. GroBunternehmen



in der Produktion wurden aus ,,Wett-
bewerbsgriinden” zu vierzig Prozent
befreit.

m Eine LKW-Maut (keine Steuer im
eigentlichen Sinn) gibt es jetzt auch in
Deutschland.

m Geplant ist die Besteuerung von
PKWs und LKWs nach ihrem Verbrauch
(dhnlich der NOVA in Osterreich) und
nach ihrer Feinstaubemission.

nDie Einnahmen flieen in die Pensi-
onskassen.

m Folgende Auswirkungen lassen sich
bislang feststellen: Es ist zu einem gerin-
gen Riickgang der CO2-Emissionen
gekommen, ebenso zu einer Zunahme
von PKWs mit geringem Verbrauch; die
Anhebung der Mineraldlsteuer fiihrte
zu starkem Tanktourismus (u.a. nach
Osterreich)

Kritik:

Was haben wir gegen das Konzept?
Nun, Okosteuern sind sozial einfach
mehr als ungerecht. Sie bewirken eine
enorme Belastung niedriger Einkom-
men. Als indirekte Steuern werden sie
einerseits faktisch stetig durch die Infla-
tion angehoben; andererseits wirken
sie regressiv (treffen Personen mit
kleinen Einkommen stirker als Perso-
nen mit hohen Einkommen). Ferner
werden energieintensive, schlecht reno-
vierte Gebdude meist von drmeren Men-
schen bewohnt. Dass grofle CO2-Emi-
toren, wie Schwerindustrie und Luft-
fahrt, befreit sind, ist der Gipfel der
Frechheit fiir die ArbeiterInnen, fiir die
alles teurer geworden ist.

Die Kritik vieler ,,Griiner*, dass die
deutsche Okosteuer in das Pensionssy-
stem und nicht in Umwelt- oder For-
schungsprojekte fliefit, teilen wir jedoch
nicht. Innovationen und Forschung im
Klimabereich sollen ausschlieSlich von
den Konzernen finanziert werden, die ja
die Umweltprobleme verursachen. Das
wiirde auch dem viel gepriesenen Prin-
zip der Kostenwahrheit entsprechen.
AuBlerdem sind wir grundsitzlich fiir
die Riicknahme der Okosteuern - wohin
diese flieen, ist uns daher ziemlich
gleich.

Wir lehnen das Konzept also gene-
rell ab, aber davon abgesehen ist die
Wirkung der Okosteuern auf die Umwelt
sowieso minimal. Das geben mittler-
weile selbst biirgerliche PolitikerInnen
zu. Ehrlichere unter ihnen sagen sogar,
dass Okosteuern vor allem eine Geldbe-

schaffungsmethode sind. Davon abge-
sehen sind sie ein Versuch, nicht nur die
Kosten, sondern auch die Verantwor-
tung fiir Umweltschidden auf die Arbei-
terInnen abzuwilzen.

b) Kyoto-Prozess

Das Kyoto-Protokoll ist ein 1997
beschlossener Zusatz zur UNO-Klima-
schutzkonvention. Es beinhaltet ver-
bindliche Werte fiir den Ausstof3 von
Treibhausgasen (COZ’ CH4’ N5O,
FCKWs,...). Ziel ist es, den Treibhaus-
gas-Ausstol (umgerechnet in Tonnen
COy) bis zum Jahr 2012 unter das
Niveau von 1990 zu bringen. Teilneh-
merlnnen sind die EU, Japan, Kanada,
Russland (nach langem Zdgern), sowie
fast alle Halbkolonien. Prominente
Abwesende sind die USA (die Kyoto
unter Clinton zwar unterzeichnet, den
Vertrag aber nie ratifiziert haben), China
und Indien.

Mechanismen:

m Zentraler Mechanismus ist der Emis-
sionsrechtshandel: Ein Staat gibt an
seine Unternehmen Verschmutzungs-
zertifikate aus (also Tonnen CO2, die
sie ausstoBlen diirfen). Das ist aber
stets weniger als die Unternchmen
ohne Modernisierung benétigen wiirden,
zumindest war es so vorgesehen. Fiir
die Firmen ist der Zukauf von Zertifi-
katen moglich. Deren Preise unterlie-
gen Angebot und Nachfrage, wobei von
einem fortwdhrenden Anstieg wegen
Verknappung der Zertifikate ausgegan-
gen wurde. Nach zehn Jahren zeigt der
Emissionsrechtshandel allerdings kaum
einen Effekt auf den Treibhausgasaus-
stof}; die Preise sind ndmlich extrem
niedrig geblieben, weil einerseits zu
viele Zertifikate ausgegeben wurden
und es andererseits sehr viele Schlupf-
16cher gibt.

m  Clean development mechanism: Ein
Industrieland fithrt KlimamaBnahmen in
einem Entwicklungsland durch, wofiir
es dessen Zertifikate erhilt. Davon wird
selten Gebrauch gemacht. Osterreich
plant jetzt einige diesbeziigliche Pro-
jekte in Osteuropa.

m  Der Handel mit Verschmutzungs-
zertifikaten ist auch zwischen einzel-
nen Staaten modglich. Das wird gerne
angenommen, kann man doch damit als
westliches Land die Klimabilanz (ohne
irgendeine Aktion gesetzt zu haben)

schénen, wobei man nicht allzu viel
Geld fiir die Zertifikate ausgeben muss.
Diese werden vorwiegend Entwick-
lungslandern abgekauft, die sich iiber
diese geringen Einnahmen trotzdem
freuen.

m Die EU tritt als gemeinsamer Block
auf, was bedeutet, dass der Ausstof3 aller
Mitgliedsstaaten in den Referenzjahren
1990 und 2012 addiert herangezogen
wird. Hintergrund ist, dass Osteuropa
wie auch Russland weit unter den
erlaubten AusstoBen liegen, was mit
dem Zusammenbruch der Industrie nach
der kapitalistischen Restauration (Refe-
renzjahr ist ja 1990) zusammenhingt.
Ferner hat sich die EU zusitzliche frei-
willige Klimaziele gesetzt: Bis 2020
sollen eine Reduktion der CO2 -Aus-
stole um zwanzig Prozent, Energieein-
sparungen von ebenfalls zwanzig Pro-
zent und eine Erhohung des Anteils
erneuerbarer Energien um die magischen
zwanzig Prozent erreicht werden.

m Der Stand im Jahr 2007 sieht eher
trist aus: Kaum ein Industrieland wird
das Kyoto-Ziel erreichen. Das ,,griine*
Osterreich weist unter den Teilnehmer-
staaten hinter der Tiirkei, Spanien und
Kanada den hochsten Zuwachs an CO2-
Emissionen auf.

Kritik:

Die vollige Wirkungslosigkeit des
Kyoto-Protokolls unterstreicht die an
Unmoglichkeit grenzende Schwierig-
keit der internationalen Kooperation in
Klimafragen im Zeitalter des Imperia-
lismus: Wer keine Lust hat, macht ein-
fach nicht mit; wer mitmacht, nimmt
die Regeln nicht ernst.

Absurd an Kyoto ist, dass ja das Pro-
fitinteresse, der freie Markt, die damit
verbundene Anarchie in der Wirtschaft
und der Mangel an einer langfristigen
Planung dafiir verantwortlich sind, dass
Umweltschidden entstehen. Genau mit
diesen marktwirtschaftlichen Mecha-
nismen soll das Problem dann geldst
werden. Wenn Kyoto aber in dem
einen oder anderen Fall einmal tatséch-
lich finanzielle Verschlechterungen fiir
Unternehmen bewirkt, so werden diese
durch staatliche Stiitzungen zur Erhal-
tung des ,,Standorts* wettgemacht, das
wieder zu hoéheren Steuern oder Ver-
braucherpreisen flir die Arbeiterlnnen
fiihrt. Zynisch ist, dass sich die EU
verbal stindig als Vorreiterin in Sachen
Klimaschutz aufspielt, was sich in pom-
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posen Konferenzen entladt, wobei sie
es jedoch nur den neuen Mitgliedslan-
dern zu verdanken hat, dass sie besser
als die anderen imperialistischen Blocke
dasteht. Teilweise gibt es nimlich sogar
in den USA und in China engagiertere
Projekte zum Klimaschutz, als das in
Europa der Fall ist.

3. Schlussfolgerungen

Okosteuern, Kyoto und dhnliche MaB-
nahmen dienen nur der Umverteilung
von unten nach oben und erschweren es
den Unternehmen und den biirgerlichen
Staaten nicht, unsere Umwelt weiter
nachhaltig und irreversibel zu zersto-
ren. Im Geist des Neoliberalismus wird
die Verantwortung auf den ,,Einzelnen*
abgeschoben. Nur: ein Niedrigenergie-
haus, -auto, ist teuer, was sich
einE ArbeiterIn kaum leisten kann. Die
UnternehmerInnen wiederum treffen die
hoheren Steuern (von denen sie ohnehin
groftenteils befreit sind) kaum. Kon-
sequenz: Beide verwenden weiter die
alten energiereichen Technologien, nur
die ProletarierInnen miissen noch mehr
zahlen!

Der Fehler liegt im Ansatz, die
Losung der Umweltprobleme dem
Hfreien® Markt zu iiberlassen, der aber
bei einer kleinbiirgerlichen Bewegung
wie den Griinen nicht tiberrascht, was
aber absolut nicht bedeuten soll, dass der
Kapitalismus nicht zu punktuellen Inno-
vationen im Klimaschutz (etwa bedingt
durch Erddlknappheit) in der Lage ist.
In seiner Geschichte hat der Kapitalis-
mus ja immer wieder bewiesen, dass er
auf einzelne Umweltprobleme reagie-
ren kann (man denke nur an das oben
zitierte Waldsterben oder an Malinah-
men zur Lebensmittel- oder Grundwas-
sersicherheit). Voraussetzung war dafiir
allerdings immer massiver Druck der
Massen oder akute Gefahrdung seiner
eigenen Profite. Beides wire beim Kli-
mawandel gegeben, oder ist zumindest
absehbar. Nur: der Kapitalismus kann
durch sein ganzes Wesen auf derartige
Probleme immer nur reagieren, nicht
aber vorauseilend handeln, wozu er vom
Standpunkt der unmittelbaren Profito-
rientierung gar keine Veranlassung hat.
Das reicht aber beim Klimaschutz nicht,
die Komplexitit und Internationalitit
des Themas wurde ja angesprochen. Es
werden engagiertere Projekte als Kyoto
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kommen, wenn die Folgen des Klima-
wandels noch deutlicher werden. Das
Defizit einer globalen und langfristigen
6konomischen Planung wird es dem
Kapitalismus aber hochstwahrschein-
lich verunmdglichen, das Problem in
den Griff zu bekommen.

Eine sinnvolle Planwirtschaft kann
es ndmlich nur dann geben, wenn sie
den Menschheitsinteressen dient und
von den Massen kontrolliert wird. Das
auf egoistische Einzelinteressen aufbau-
ende kapitalistische System ist dazu
ungeeignet. Nur eine Gesellschaft, die
nicht in Klassen mit unterschiedlichen
Interessen gespalten ist, kann diese
Menschheitsinteressen umsetzten. Ein
Schritt in diese Richtung ist, die Kon-
trolle von Produktion und Umweltpoli-
tik der kleinen Schicht von GrofB3kapita-
listinnen zu entziehen und sie unter die
Kontrolle der groBen Mehrheit der aus-
gebeuteten Massen, die ein gemeinsa-
mes Grundinteresse haben (marxistisch
ausgedriickt: unter ArbeiterInnenkon-
trolle) zu stellen.

4. Unsere Forderungen

m Streichung aller Okosteuern und son-
stigen regressiven Steuern und Abga-
ben auf Kosten der Massen (Maut,
etc.); stattdessen eine stark progressive
Unternehmensbesteuerung!

m Verbot der Emission von Treibhaus-
gasen, wenn es dazu eine schadstoffar-
mere oder gar -freie Alternative gibt!

m  Ausbau, Verstaatlichung und kosten-
lose Nutzung des o6ffentlichen Verkehrs
als Alternative zum Umwelt belasten-
den Individualverkehr!

m Keine Subventionen fiir umwelt-
schddliche Transportmittel wie LKW
oder Flugzeuge; im Gegenzug For-
derung sinnvollerer Technologien wie
Bahn und Schiff! Fir eine gleitende
Lohnskala unter Kontrolle der Arbeite-
rlnnen, um mogliche Preisschwankun-
gen auszugleichen!

m  Anhebung der Lohne auf weltweit
gleiche Standards (Niedriglohne in
Halbkolonien bewirken oft sinnlose Pro-
duktion von ,,billigeren* Giitern an teil-
weise sogar ungeeigneteren Standorten,
als sie in imperialistischen Staaten vor-
handen sind)!

m Kostenlose Renovierung von Hau-
sern und Wohnungen auf Niedrigener-
gie- und Passivstandards!

m Keine Subvention flir agrarische
GroBbetriebe (deren riickstindige Tech-
nologie heute gefordert wird und die zu
den Hauptverantwortlichen fiir Metha-
nausstof3 zdhlen); attraktive Angebote
fir KleinbduerInnen, sich zu moderni-
sieren (modernes Gerit, angemessene
Preise) als Anreiz fiir eine spétere Kol-
lektivierung der Landwirtschaft!

m  Kampf gegen Umweltbelastungen
heilt nicht Technologieverzicht unter
dem Motto ,,Zuriick zur Natur®, son-
dern ganz im Gegenteil Innovation und
Fortschritt. Dem Arbeiter darf nicht der
Flug in den Urlaub gestrichen werden,
sondern dem Unternehmer seine Pro-
fite!

m  Raschest moglicher Ausstieg aus
der Verwendung von fossilen Brennstof-
fen; statt eines Kriegs ums Ol fordern
wir Einsatz - je nach Region sinnvoller
- alternativer Energietrager!

m  AKWs sind im Kapitalismus keine
sichere Alternative zur Energiegewin-
nung, was historisch belegt ist. Thre
momentane Renaissance ist Ausdruck
der Ideen- und Perspektivlosigkeit des
Kapitalismus!

m  Bewertung von Betrieben auf Schad-
haftigkeit durch Arbeiterlnnenkomitees
bestehend aus Beschiftigten, beraten
durch - von den Arbeiterlnnen aus-
gewihlten - Expertlnnen; auf Basis
dieser Empfehlungen werden einzelne
Betriebe dann modernisiert, die Produk-
tion in sinnvollere Bereiche verlagert
oder notfalls auch geschlossen. Gegen
etwaige Entlassungen fordern wir die
Aufteilung der Arbeit auf alle Hénde,
erginzt durch einen Plan von 6ffentlich
notwendigen Arbeiten auf Kosten der
Profite!

m  Verdffentlichung aller bislang erziel-
ten Forschungsergebnisse zum Klima-
wandel und zu alternativen Energien,
weltweite Koordination der Forschung!
m  Verstaatlichung der Forschung unter
ArbeiterInnenkontrolle (objektive For-
schung ist eine vom Kapitalismus
gendhrte Illusion, Forschung dient
immer einem Interesse - und das soll
jenes der Arbeiterlnnen sein)!

m  Marktwirtschaft und wirkungsvol-
ler Klimaschutz sind unvereinbar - Plan-
wirtschaft ist die einzige Alternative
zu rilicksichtsloser Ressourcenzersto-
rung im Kapitalismus!!



Bio-Diesel:

Wirklich die Losung?

Die Verwendung von Bio-Diesel, Bio-
Ethanol oder ganz einfach Biokraftstof-
fen wird uns derzeit von biirgerlicher
Presse und Politik als der groe Wurfim
Kampf gegen den Klimawandel prisen-
tiert. Bio-Sprit gilt als die Alternative
zu fossilen Brennstoffen, wovon man
sich eine Verbesserung der CO2-Bilanz
und Unabhingigkeit von den Olprodu-
zentInnen erhofft.

Tatsdchlich weisen diese Kraftstoffe
einige positive Effekte auf, was ihren
Einsatz in bestimmten Regionen und
unter bestimmten Bedingungen durch-
aus empfehlenswert erscheinen ldsst,
denn es wird bei der Verbrennung von
Mais, Soja, etc. nicht mehr Kohlendi-
oxid (CO2) verbrannt, als vorher von
den Pflanzen im Laufe ihres Wachstums
gebunden wurde.

Das - und damit wiren wir bei den
zahlreichen Haken - stimmt aber eigent-
lich nur fiir Bio-Olausgangsprodukte.
Diinger und Pflanzenschutzmittel, die
fir die Produktion bendtigt werden,
sowie die Energie flir landwirtschaft-
liche Nutzfahrzeuge sind da nicht mit
berticksichtigt. Zentrales Problem fiir
die EU, die aktuell den Bio-Diesel
besonders forciert, ist, dass in Europa
gar nicht ausreichend Anbaufldchen fiir
diese Kulturen vorhanden sind. Oster-
reich etwa konnte hochstens 20% des
derzeitigen Bedarfs selbst herstellen. In
Indonesien und Brasilien finden daher
groBflichige Rodungen fiir die Kultur
von Mais und Soja statt, obwohl dort
weder Boden noch Klima ideal fiir
diese Pflanzen sind. Die derzeit extrem
hohen Marktpreise ,,iiberzeugen” die
Produzentlnnen allerdings, Biokraft-
stoffe anzubauen, auch wenn sie wissen,
dass die Standorte in einigen Jahren
unbrauchbar sein werden und dass der

Bodenerosion massiv Vorschub geleistet
wird. Es kommt noch besser: um Land
fiir den Anbau von Olpalmen (auch
so eine Energiepflanze) zu gewinnen,
werden in Indonesien jdhrlich 1,4 Mio.
Tonnen CO2 durch Waldbrinde freige-
setzt. Das entspricht dem Fiinffachen
(1) der Menge an Treibhausgasen, die
die Industriestaaten laut Kyoto-Proto-
koll bis 2012 (vorgeblich) reduzieren
wollen. Da ein Viertel der Anbaufldche
auf Torfboden liegt, wird von dort
zusitzlich massenhaft CO2 emittiert.

Nach Berechnungen der internatio-
nalen Energieagentur (IEA) wird sich
der Anteil der Bio- an den Gesamttreib-
stoffen bis 2030 verzehnfachen. Das
hitte aus den zuvor genannten Griin-
den zumindest 10,3 Milliarden Tonnen
CO2-Ausstol MEHR zur Folge. Der
Grund dafiir, dass die EU diese Pflan-
zen neuerdings extrem hoch subventio-
niert, kann also nur der sein, der fehlent-
wickelten européischen Landwirtschaft
(und damit der Briissel sehr nahe ste-
henden Grof3bauern-Lobby) eine neue
Perspektive zu geben. Die Umwelt hat
sicher wenig davon.

Kommen wir zu den sozialen Folgen:
in einigen Regionen Mexikos sind die
Preise fiir Mais im letzten Jahr enorm
gestiegen. Man spricht von der Tortilla-
Krise, weil der Kukuruz jetzt teurer zur
Treibstoffgewinnung verkauft werden
kann. Wegen der starken Expansion der
Energiepflanzen (neuester Trend: Zuk-
kerrohr), verkleinern sich die Anbaufla-
chen fiir Lebensmittel zusehends, was in
Mexiko und Brasilien schon zu massi-
ven Versorgungsengpassen bei Getreide,
Mais und Hiilsenfriichten gefiihrt hat. In
Hinkunft wird auch der Kampf um das
Wasser brutal werden: Wozu Bohnen
bewissern, wenn man fiir Soja das Dop-

pelte erhdlt? Natiirlich brauchen die
Bio-Energie-Grundstoffe auch mehr
Platz als andere Kulturen; sie sind ja
wegen Standortunangepasstheit wesent-
lich ertragsschwicher. Diese rdumliche
Expansion schadet nicht nur dem fiir
das Weltklima fundamental wichtigen
Regenwald Amazoniens, sondern insbe-
sondere auch den dort lebenden indige-
nen Volkern.

Ein weiteres Problem zeigte sich
heuer in Indonesien, das Palmal fiir die
EU und China liefert. Nachdem der
Markt kurzfristig stagnierte, war vielen
Bauern plotzlich die Existenzgrundlage
entzogen, weil sie Olpalmen als Mono-
kultur anbauen. Dass Monokulturen wie-
derum desastrose 6kologische Folgen
haben, konnten einige schon gehort
haben.

AbschlieBend bleibt festzustellen,
dass von den vielen Argumenten pro
pflanzliche Energietrdger nur jenes der
Unabhéngigkeit von Produzentlnnen
fossiler Rohstoffe wirklich nachvoll-
ziehbar ist - gerade dieses interessiert
uns als Linke aber iiberhaupt nicht. Es
sollte aber schon erwihnt werden, um
nicht missverstanden zu werden, dass
Bio-Diesel natiirlich nicht schlechter ist
als Erdol, dessen negative Konsequen-
zen wir ja besser kennen, weswegen
seine Produktion mancherorts durchaus
Sinn macht. AuBlerdem gibt es natiir-
lich noch zahlreiche andere alternative
Energietrager (Wind, Sonne, Gezeiten),
die tiberhaupt einen Ausstieg aus dem
Energieverbrennungskonzept bedeuten.
Auch die mdgen ihre Nachteile haben,
was nur unterstreicht, dass das Energiet-
hema eben nicht so einfach zu 16sen sein
wird, wie uns das die biirgerlichen Poli-
tikerInnen gerade weismachen wollen.
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Mexiko 2007

1. Wer Oaxaca sagt muss
auch Mexiko und dessen
Okonomie sagen

Jede seri6se Analyse der Klassenkdmpfe
Oaxacas muss bei der Analyse der Oko-
nomie und der Situation Mexikos begin-
nen, will sie nicht blo3 eine Moment-
aufnahme der Ereignisse wiedergeben,
sondern Erklarungen und Handlungsan-
weisungen geben. Denn Klassenkdmpfe
entstehen nicht im luftleeren Raum, son-
dern sind der Hohepunkt des Ausdruk-
kes des Antagonismus der Klassen. Nur
wenn wir den gesamten — fiir die Klas-
senkdampfe grundlegenden - Rahmen
betrachten, konnen wir die Vorginge
Oaxacas nachvollziehbar beschreiben.
Das unterscheidet uns von den radika-
len AnarchistInnen, die in Scharen letz-
ten November nach Oaxaca stromten,
um in einen Konflikt zu geraten, den
sie weder verstanden, noch konstruktiv
beeinflussen konnten. Denn was sowohl
in Oaxaca als auch in ganz Mexiko
ndtig ist, ist eine Antwort auf die realen
Probleme und keine leeren Phrasen die
nirgends ansetzen.

Betrachten wir also die Realitdt der
mexikanischen Bevolkerung. Mexiko ist
seit einiger Zeit durch einen aggressi-
ven 6konomischen Wandel geprigt. Die
Bourgeoisie Mexikos greift wie in den
anderen Teilen der Welt die Arbeite-
rlnnenklasse in verstirktem Ausmafle
an. Das was unter den Namen Globa-
lisierung und Neoliberalismus bekannt
geworden ist, sind keine neuen Entwick-
lungen, sondern sind blof die momenta-
nen Auspriagungen dessen, was wir seit
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Lenin als Zeitalter des Imperialismus
kennen. Globalisierung ist keine Ent-
wicklung der letzten Jahre, sondern eine
durch technische Moglichkeiten enorm
forcierte Entwicklung, die wir seit
dem Ende der vorwiegend nationalisier-
ten Wirtschaften des 19. Jahrhundert
kennen. Auch Neoliberalismus ist nichts
anders als der Klassenkampf von oben,
der seit dem Zusammenbruch der Sowje-
tunion tiberall in aggressiver Weise her-
vortritt.

Mexiko hatte in der Vergangenheit
eine starke verstaatlichte Industrie auf
die sich nun das GroBkapital stiirzt und
gnadenlos dem privaten Kapital zugéng-
lich macht. Dabei steht vor allem der
US-Imperialismus, der iiber zahlreiche
Anteile, Einfliisse durch Mutterkon-
zerne, Kauf- und Verkaufsmonopole
verfiigt, direkt hinter der Grenze. Aber
auch der europdische Imperialismus ver-
sucht in Mexiko Ful} zu fassen. Bei-
spiele dafiir sind der Banken- oder der
lukrative Wassersektor.

Doch die Privatisierungen sind fiir
das mexikanische Biirgertum ein zwei-
schneidiges Schwert. Weder riefen sie
massive Proteste in der ArbeiterInnen-
klasse hervor,. noch wagt es die mexi-
kanische Regierungspartei PAN unter
Président Calderon nicht, einfach gegen
die in der Verfassung stehenden — die
Privatisierungen im 6ffentlichen Sektor
ausschlieBenden — Gesetze direkt zu
verstoflen, was sie zu einigen unlieb-
samen Kompromissen zwingt. Die, wie
wir im Folgenden sehen werden, einer-
seits zu einer Zerstiickelung der in
der Vergangenheit schnell wachsenden
Industrie fiihrt und als eine Konsequenz

diese Industrie andererseits der Unfa-
higkeit des konkurrierenden Marktes
ausliefert, langfristige Investitionen fiir
gesamte Sektoren zu titigen, was Aus-
wirkungen auf das aktuelle aber im
grolen Mafle auf das zukiinftige Wirt-
schaftswachstum hat.

Mexikos Wirtschaft ist mit einem
BIP von 850 Mrd. USD die stirkste
Okonomie Lateinamerikas (vor Brasi-
lien mit 650 Mrd. USD, Argentinien mit
180 Mrd. USD und Chile mit 104 Mrd.
USDL!. Zwei Drittel des BIP werden im
Dienstleistungs-, Handel- und Finanz-
sektor erwirtschaftet. Der Tourismus
macht lediglich zehn Prozent aus. Dane-
ben hat die Leicht- und Schwerindu-
strie einen Anteil von zwanzig Prozent2.
Achtzig Prozent der Exporte entfallen
auf Industrieerzeugnisse, 15 Prozent auf
Petroleum und lediglich drei Prozent
auf Agrarprodukte.

In Mexiko sind mehrere grofle Kon-
zerne und Trusts anséssig. Als erstes ist
der staatliche Erdlmonopolist Petroleos
Mexicanos (Pemex), der die Exporte
des sechst grofiten Erdollieferanten der
Welt kontrolliert, zu nennen. Daneben
hat die ebenfalls staatliche Comision
federal de electricidad (CFE) das Strom-
monopol und Gas. Im privaten Sektor
ist Banamex als grofte Privatbank,
Grupo Bimbo im Lebensmittelsektor,

1. Quelle: Weltbank

2. Quelle: INEGI (Instituto Nacional
de Estadistica Geografia e Informatica
- Mexikanisches Statistisches Amt)
http://www.inegi.gob.mx/est/
default.aspx?c=119



Industrias Pefioles im Bergbau, Grupo
Maseca im Agrarbereich und Grupo
Mexico im Bergbau iiber die mexika-
nischen Grenzen hinaus - vor allem in
Lateinamerika - von Bedeutung.

Die zwei staatlichen Betriebe Pemex
und CFE besitzen ihr Monopol aus
historischen Griinden und betreiben fiir
ihre Grofle keine wesentliche iiber-
nationale, imperiale Politik. Die priva-
ten Groflkonzerne hingegen sind meist
Tochterkonzerne oder zumindest im
Teilbesitz von ausldndischem Kapital
(Banamex gehort etwa zur Citygroup,
Grupo Maseca ist Tochter eines US
Konzerns). Mexiko ist trotz einzelner
— durch diese Konzerne - iber die
Grenzen hinausgehende wirtschaftliche
Bedeutung eindeutig ein imperialisier-
tes Land und von den USA, aber auch
in geringerem Malie von Europa, domi-
niert.

Mexiko war seit jeher fiir verschie-
dene historische imperialistische Lander
zur gleichen Zeit von grofler Bedeu-
tung. In der kapitalistischen Entwick-
lung Mexikos bis 1910 spielte neben
den USA die ein Drittel der damaligen
ausldndischen Investitionen stellten, vor
allem Frankreich mit fiinfzig Prozent der
Investitionen den wesentlichen Faktor
und Mexiko wurde zeitweise zu Recht
eine inoffizielle ,,kleine Kolonie* Frank-
reichs genannt. In dieser Zeit wuchs
die mexikanische Wirtschaft mit durch-
schnittlich vier Prozent pro Jahr an.

Mit der ,langen mexikanischen
Revolution® ab 1910, in der tiber eine
Million Menschen starben, geriet die
Wirtschaft bis in die 20er Jahre hinein
ins Stocken - und schon bald darauf
in die grofle Depression der Zwischen-
kriegszeit. In dieser Zeit wurden viele
Betriebe verstaatlicht und das Ziel der
Politik der mexikanischen Bourgeoisie
war es, weitestgehend unabhingig von
der imperialistischen Einflussnahme zu
werden. Nach dem zweiten Weltkrieg
entwickelte sich Mexikos Wirtschaft
rasant mit durchschnittlich 6,5 Prozent
jahrlich.

Diese Phase ging bis in die 80er
Jahre, als 1982 die Wirtschaft dann
vollig zusammen brach, da Mexiko seine
Schulden vor allem bei US Handels-
banken nicht mehr begleichen konnte.
Im Zeitalter des Imperialismus, wo die
Wirtschaft einen internationalen Charak-
ter annimmt, ist eine nationale Abschot-
tung nicht moglich. Auch wenn wir

die Sozialstandards, die damals hoher
waren als seit dem Ausverkauf, ver-
teidigen, so kann man nicht einfach
zwischen gutem altem mexikanischen
Kapitalismus in Mexiko und dem bésem
internationalen Kapital sprechen. Das
grundlegende Problem ist die kapita-
listische Wirtschaftsform als Ganzes.
Es faulte nicht nur von auflen, sondern
auch von innen. Selbst zu den ,,besten
Zeiten konnte Mexikos Kapitalismus
keine Gerechtigkeit fiir die ArbeiterIn-
nen oder etwa die indigene Bevolkerung
schaffen.

Der IWF schrieb auf den Zusam-
menbruch hin, mit versteckter Freude
der mexikanischen Grof3bourgeoisie, der
Regierung einen harten neoliberalen
Sparkurs auf Kosten der ArbeiterInnen-
klasse vor. In Wirklichkeit konnte das
US- aber auch das EU-GroBkapital ganz
nach dem Monopolyprinzip Mexiko
ausbluten lassen (wer einmal Mono-
poly gespielt hat, weill, dass wer in
die Schuldenfalle geraten ist, nie wieder
raus kommt). Der Weltbank zufolge hat
Mexiko (und in der Folge: die mexika-
nische ArbeiterInnenklasse) von 1982
bis 2000 das Achtfache des urspriing-
lichen Schuldenberges zahlen miissen.
Durch Kapitalflucht und den gewéhr-
ten neuen Krediten, die in Wahrheit
niemals dort in Mexiko ankamen, wo
sie gebraucht worden wiaren, verschul-
dete sich Mexiko rasant weiter, was zu
immer weiter reichenden Mallnahmen
gegen die ArbeiterInnenklasse fiihrte.
Wie wir weiter unten sehen werden,
entwickelt sich die Kluft zwischen
Arm und Reich in den letzten Jahren
besonders rasant. Seit dem Zusammen-
bruch gab es weitere Wirtschaftskrisen
(Finanzkrise 1994/95 und 2001). Die
Schuldenfalle droht also weiterhin.

1994 offnete die mexikanische
Bourgeoisie die Wirtschaft durch den
NAFTA-Eintritt dem direkten Zugriff
der USA. Parallel zur Osterweiterung
der EU versuchen die USA ihren Ein-
fluss in Lateinamerika auszubauen und
auf lange Sicht zu zementieren. Mexi-
kos Warenexporte steigen seither zwar
und Mexiko ist der drittwichtigste Han-
delspartner der USA, aber die Exporte
entwickeln sich ungleichméBig — priméar
reduziert auf die wenigen monopolisti-
schen Sektoren. Die Exportzahlen sagen
wenig iber die reale Entwicklung aus
und haben nur auf dem Papier eine
Bedeutung. Die Maquila Industrie im

Norden — die fiir einen Grofteil der
Exporte verantwortlich ist - produziert
nicht in herkdmmlicher Weise Waren,
die dann exportiert werden. Der Wert,
der den Waren innerhalb Mexikos zuge-
fiigt wird, ist relativ gering. Die Profite
und Loéhne, die dabei in Mexiko blei-
ben, sind im Verhiltnis zum transferier-
ten Warenwert verschwindend.

Auch der angebliche Beweis fiir
Mexikos Wirtschaftsstirke - die angege-
benen Auslandsinvestitionen - miissen
angezweifelt werden. Der Kapitalim-
port dient lediglich zum Aufkauf der
mexikanischen Industrie und weniger
einer realen Investition.

Zeitraum Jahrliches BIP Wachstum
19211930 oeeeviieriereee e 0.13%
19301940 ..oevvvirrriieecreere e 3.11%
1940-1950 ...eevvvririereereere e 5.95%
19501960 ...eeevrrrrereeireeree e 6.10%
1960-1970 ..oevvvrereereereere e 6.45%
1970-1980 ..eeevvrerrereecreere e 6.68%
1980-1990 ...eevvvrrriireereere e 1.81%
1990-1995 ...oovvieriereereere e 1.95%
1996-2000 ...eoevvrrreereeriereeireenreenns 5,1%
2001-2003 ..coveeereeirieeee e 0,6%
2004-2007 .ecoveeireeirieenee e 3,5%

Daten zusammengestellt aus INEGI

2001 schlitterte Mexiko in eine wei-
tere Rezession, ausgelost durch die
Abhingigkeit von den USA, deren Wirt-
schaftswachstum parallel, aber weniger
stark zurlickging. Als das US Wirt-
schaftswachstum auf 1,7 Prozent sank,
fiel das Mexikanische Wachstum auf
— 0,4 Prozent. Innerhalb eines Jahres
gingen dadurch 500.000 permanente
Jobs verloren. Seither entwickelt sich
das BIP mit durchschnittlich drei bis
vier Prozent, was fiir das Grof3kapital
duflerst unzufriedenstellend ist, da ein
weit groBBeres Potential vorhanden wére.
Auf die Griinde werden wir noch im
Einzelnen eingehen.

Um dem oben vorgestellten Zah-
lenmaterial gerecht werden zu konnen,
miissen wir die Entwicklung der mexi-
kanischen Wirtschaft nicht nur in natio-
nalen Dimensionen, sondern auch in
den einzelnen Sektoren ansehen. Da die
mexikanische Wirtschaft seit jeher in
kleinster Weise ausbalanciert war, ist
es sehr interessant fiir die aktuelle Ent-
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wicklung, wie sich die Wirtschaftsmo-
toren der Okonomie verdndern.

Immer schon entwickelt sich der
Agrarsektor duferst langsam. Der Anteil
am BIP liegt bereits unter fiinf Prozent.
Im Gegensatz dazu entwickelten sich
die Bauindustrie, der Energie-, Ol-,
und Wassersektor tiberdurchschnittlich
schnell. Am Hdohepunkt der Phase bis
1982 mit bis zu elf Prozent jahrlich.
Manufaktur, Bergbau und Tourismus
bewegten sich meist im Mittelfeld. Eine
Tendenz, die seit der Liberalisierung
und der damit hergehenden 6konomi-
schen Verdnderung erkennbar ist, ist,
dass die groBen Industrien ihre Vorrei-
terrolle im Wachstum immer mehr ver-
lieren und dass die Landwirtschaft sich
kaum entwickelt.

Neben der Betrachtung einzelner
Sektoren ist die geographische Auftei-
lung ausschlussreich. Weithin bekannt
wird das soziale und wirtschaftliche
Nord-Siid Gefille sein, das historisch
existiert. Eine eventuell unbekannte Tat-
sache ist jedoch, dass es noch eine weit
groBere geographische Differenz gibt:
die Differenz von wenigen kapitalstar-
ken Ballungszentren und dem Rest des
Landes. Diese Differenz erstreckt sich
iber das ganze Land. Denn iiber ein
Drittel des BIP wird alleine in Zentral-
mexiko entweder in Mexico City oder
dessen nahem Umfeld erwirtschaftet.
Die zwei Stidte Mexico City und Mon-
terrey produzieren 45 Prozent des BIP
bei 25 Prozent der Einwohner. Dane-
ben gibt es ein paar wenige Zentren
im Norden (Baja California, Chihuahua
und Nueva Leon) und Vera Cruz (Ol) im
Stiden. Der grof3e Rest des Landes spielt
im nationalen BIP kaum eine Rolle.

Mexiko besitzt also eine sehr wider-
sprichliche Wirtschaft, mit wenigen
michtigen Zentren. Sehen wir uns die
wesentlichen Sektoren und deren Bewe-
gungen in letzter Zeit genauer an.

Vorreiter der mexikanischen Indu-
strie ist die Petroindustrie (Forderung
und Verarbeitung). Sie ist eine der
wesentlichen Motoren des mexikani-
schen Kapitalismus. Mexiko ist immer-
hin das sechst méchtigste Olférderland
(und der siebend groBte Olexporteur)
der Welt. Pemex geht aus der Verstaat-
lichung von mehreren ausldndischen
Olfirmen von 1938 hervor. Von da an
wurde stark in die Forderung der Raf-
finerien und der ErschlieBung neuer
Olfelder investiert. In den 70er Jahren
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erzielte Pemex drei Viertel der mexika-
nischen Deviseneinnahmen.

Seit der neoliberalen Phase wird
offen tiber eine Privatisierung nachge-
dacht. Zurzeit sieht es aber mehr nach
einer Teilprivatisierung aus. Prédsident
Calderon, dessen Partei das Grof3kapital
Mexikos vertritt, malt mit geschickter
Rhetorik den Teufel an die Wand und
sieht bereits das Aus von Pemex, da der
Betrieb durch die hohe Steuerlast und
die Sozialstandards nicht mehr wirt-
schaftlich sei. Einig sind sich die Par-
teien im Parlament, dass der Ausloser
der Probleme die hohe Steuerlast wire.
Wir zweifeln jedoch daran, dass Pemex
auf Grund der Steuerlast nicht inve-
stiert. Vielmehr ist der staatliche Betrieb
im kapitalistischen Geflige keine Aus-
nahme und beniitzt seine Gewinne um
seine Aktiondre zu bedienen. Die Regie-
rung sicht natiirlich in der Privati-
sierung die Losung. Calderons unver-
bliimte Pldne sind die totale Privatisie-
rung aller Olfelder, und die weitere Steu-
ersenkung beziehungsweise
Abschiebung der Staatskosten auf die
ArbeiterInnenklasse. Dies konnte er
jedoch bis heute noch nicht umsetzen
und in Zukunft sind massive Proteste zu
erwarten. Was die mexikanische Regie-
rung also macht, ist die Petroindustrie zu
zerschlagen und so die Gesetzeslage zu
umgehen und die ArbeiterInnenklasse
zu tduschen.

Neben der Petroindustrie spielen die
Entwicklungen in der Lebensmittelin-
dustrie eine grofle Rolle. Bekannt unter
dem Namen ,,Tortilla Krise®, die ihren
Hohepunkt im Februar 2007 hatte, kam
es zu einer Preissteigerung der Grund-
nahrungsmittel Mais und Weizen, aber
auch von Milch, Eiern, etc. Innerhalb
weniger Monate verdreifachte sich der
Preis fiir Weizen fiir einige Zeit. Grund
war die verstirkte Nachfrage aus den
USA, wo der Okotreibstoffmarkt ein
starkes und erfolgreiches Lobbying
betreibt, und die damit verbundene
Preisspekulation.

Die Tortilla Krise kann mit einem
Namen verbunden werden: Grupo
Maseca (GRUMO Konzern) — der
Monopolist aus Mexiko, der die Tortil-
lamehlerzeugung automatisiert hat und
dessen Einfluss sich iiber ganz Latein-
amerika erstreckt. GRUMO ist eng ver-
bunden mit den zwei méchtigen US
Agrarkonzernen Cargill und Archer-
Daniels-Midland, wobei der eine Kon-

zern der Mutterkonzern von GRUMO
ist, und der andere Anteile besitzt.
Uber diese Kanile verlduft direkt der
Weizenexport, was in Mexiko selbst
einen Mangel und damit Verteuerungen
zurlickldsst.

Ein weiterer wichtiger Industrie-
zweig ist die bereits erwdhnte so
genannte Maquila-Industrie. Das sind
riesige Gebiete mit Montagebetrieben
im Norden des Landes direkt an der
Grenze zu den USA. Hier werden halb-
fertige, meist aus den USA selbst impor-
tierte Waren zusammengestellt und in
die USA zuriickgeliefert. Schatzungs-
weise zwei bis drei Millionen Arbeite-
rInnen sind in der Maquila beschaftigt.
Produziert wird hauptsédchlich fiir die
Auto- und die Elektroindustrie. Vertre-
ten sind etwa General Motors, Siemens
oder Phillips. Mexiko ist der weltgrofte
Produzent fiir Autoteile.

Die Titigkeiten in der Maquila
sind grundsétzlich trivial und bendtigen
weder Fachkenntnis noch aufwendige
technische Hilfsmittel. Die Vorteile fiir
die imperialistischen Grof3konzerne aus
dem Ausland liegen ganz klar auf der
Hand. Es gibt keine Gewerkschaften
(nach einem totalen Verbot, gibt es nun
gelbe Gewerkschaften — also Pseudo-
vertretungen, die direkt mit den Bossen
paktieren), die gegen die miesen Arbeits-
bedingungen und die niedrigsten Lohne
der ArbeiterInnen vorgehen koénnten.
Der Durchschnittslohn liegt bei vier
USD am Tag und nicht wie in den
USA bei finf USD Mindestlohn pro
Stunde. Gerade durch die niedrigen
Standards und Produktionsvorausset-
zungen konnen Produktionshallen nach
Bedarf geschlossen und woanders
wieder aufgebaut werden, falls es Prote-
ste der Belegschaft gibt. Die Nachfrage
an ArbeiterInnen aus dem Landesinne-
ren ist dem Kapital sicher. Im Gegensatz
zu den USA, die in letzter Zeit schein-
heilig groBe Tone beziiglich Umwelt-
schutz spucken, gibt es hier keinerlei
Standards die die Produktion verteuern
wiirde. Und letztlich ist dieser Wirt-
schaftsraum fiir die USA zollfrei ver-
fligbar.

Grupo Mexico ist ein Betrieb mit
imperialistischem Charakter. Der 1978
gegriindete Konzern profitierte in den
80ern durch Ubernahmen von staat-
lichen Betrieben und ist heute das
grofite Bergbauunternehmen Mexikos,
das das absolute Monopol im Kupfer-



abbau (neunzig Prozent der Produktion)
Mexikos hat und drittgroBter Kupferpro-
duzent weltweit ist. Sie besitzt zusatz-
lich das grofite mexikanische Eisen-
bahnnetz und mehrere Kohlebergwerke.
Grupo Mexico ist multinational vertre-
ten und vor allem in Peru und den USA
(ASARCO Unternechmen) tatig.

Die bereits erwdhnten Privatisie-
rungsbestrebungen machen natiirlich
nicht bei der lukrativen Petroindustrie
halt. Neben der Energicerzeugung ist
u.a. die Wasserwirtschaft davon betrof-
fen. Wer durch Mexiko fahrt, von Nord
nach Sid, von Ost nach West, wundert
sich, dass die kapitalistische Propaganda
von einem solch massiven Wasserpro-
blem spricht. Zwar ist ein Grofteil des
Landes trocken und die Regenzeit -
die hauptsichlich im Siiden des Landes
ist - dauert nur wenige Monate, den-
noch kommen durchschnittlich 150 Liter
Wasser pro Tag jedem Mexikaner zu.
Neunzig Prozent der MexikanerInnen
besitzen FlieBwasser wobei in den drm-
sten Bundesstaaten blof3 siebzig Pro-
zent der Menschen direkten Zugang zu
Wasser haben. Damit besitzt Mexiko
keinen Uberfluss, aber das Wasserpro-
blem wire grundsitzlich leicht unter
Kontrolle zu bekommen.

Die Realitidt des Problems ist, dass
durch die Verschmutzung und durch die
nicht nachhaltige Verwendung die Was-
serqualitdt und der Grundwasserspiegel
sinken, was zu einem Teufelskreis fiihrt,
da immer qualitativ schlechteres Wasser
gefordert wird, das in zunehmenden
Mafe sogar mit Schwermetallen ver-
seucht ist. Die Wasserleitungen sind
zudem veraltet und gehorten langst
generalsaniert. Im Norden des Landes
gibt es auBerdem Grenzstreitigkeiten
mit den USA, deren Wasserprobleme
tatsdchlich massiv sind. Die Wasserqua-
litdt der Vorrdte in den Stid-USA ist teil-
weise durch die Landwirtschaft mit ihren
Pflanzenschutzgiften und durch die her-
untergekommene texanische Atomla-
gerstitte Pentex, die sie mancherorts
radioaktiv verseucht, so niedrig, dass es
ungeniefbar ist. Dies veranlasste die US
Regierung, durch grof3e bauliche Tatig-
keiten die zahlreichen iiber- und unter-
irdischen Grenzquellen zu ihrem Vorteil
zu nutzen.

Statt die genannten Probleme in den
Griff zu bekommen, werden die Wasser-
vorrdte und die Leitungen privatisiert,
was das Problem weiter verscharft. Im

Hintergrund der privaten Wasserfirmen
stehen zwei franzosische multinationale
Konzerne: Suez und Vivendi Universal.
Was sich durch die Privatisierung gein-
dert hat, ist, dass Wasser immer stiarker
in Form von Flaschen aus dem Super-
markt zur Verfligung steht, was in keiner
Weise das reale Problem 16st. Das abge-
fiillte Wasser kommt ndmlich in Wahr-
heit aus denselben Leitungen, die vor der
Privatisierung der Bevdlkerung zur Ver-
fiigung standen. Mexiko besitzt bereits
einen der hochsten Flaschenverbrauch
pro Kopf weltweit. Um dem Ganzen
Nachdruck zu verleihen wird zusétzlich
ein virtueller Mangel erzeugt. Als der
Autor noch als Untermieter im Reichen-
viertel der Stadt wohnte gab es Wasser
im Uberfluss, hier in Coyoacan wird
regelméBig das Wasser ,.knapp™ was
zum Kauf von Flaschen aus dem Super-
markt oder gleich zur bequemen Haus-
lieferung animiert.

Neben diesen aktuellen Privatisie-
rung sind bereits wesentliche Bereiche
abgeschlossen. Die Eisenbahn, der See-
und Flugverkehr sind bereits privati-
siert. 1997 wurde die Telekommunika-
tion fiir den privaten Markt geoffnet.

Neben der Entwicklung der Betriebe
ist fir uns die Aufteilung der Klassen
und im Besonderen der ArbeiterInnen-
klasse von groflem Interesse. Knapp
vierzig Millionen sind staatlich aner-
kannte ArbeiterInnen und drei Millio-
nen Tagelohner. Der informelle Sektor
ist statistisch nicht erfasst. Im Gegensatz
dazu gibt es sieben Millionen Klein-
kapitalistinnen und eine drei Viertel
Million Kapitalistinnen. Von den vier-
zig Millionen ArbeiterInnen sind sieben
Millionen in der Manufaktur, sechs Mil-
lionen im Handel, neun Millionen in
Dienstleistungen und zwei Millionen im

Transport tatig.
Die Industriezentren und somit auch
die ArbeiterInnenzentren sind im

Norden und den groBen Metropolen in
Zentralmexiko. Die Betriebsstruktur, in
der der grofite ArbeiterInnenanteil tétig
ist, liegt in Betrieben mit fiinfzig oder
mehr ArbeiterInnen.

Diese Zahlen sind jedoch mit
Vorsicht zu genieen, da sie wesentli-
che aussagekriftige Faktoren, wie den
grolen Anteil an Teilzeitbeschiftigter
unberiicksichtigt 14sst.

2. Die vielen Angriffe
auf die Arbeiterklasse

Waihrend die offizielle Arbeitslosigkeit
leicht zuriickgeht und angeblich kon-
stant unter 4% liegt, wichst die Beschaf-
tigung jéhrlich um eine Million neue
Arbeitsplitze. Erfolge tiber Erfolge, will
man nur der ,,staatlichen Propaganda“
(im Spanischen spricht man von ,,pro-
paganda nacional®) glauben schenken.
Arbeitsplitze werden geschaffen? Wer
im Supermarkt einkauft, muss die Waren
nicht selbst ecinpacken. Ein neuer
Arbeitsplatz? Ja, wenn man davon
absieht, dass der Arbeiter keinen Lohn
bekommt, nicht versichert ist und nur
vom Trinkgeld lebt. Lebende Zeitan-
sager, die fir 15 USD am Tag alle
drei Minuten den nichsten Autobus los-
schicken - einfallslos sind die mexikani-
schen Kapitalistinnen tatsachlich nicht.
Und bei iiber fiinfzig Prozent der Arbei-
terlnnen im informellen Sektor und
keinem Zugang zur Sozialversicherung
(also auch Arbeitslosenversicherung)
wundern offizielle vier Prozent Arbeits-
losenquote nicht.

Heute sind tiber fiinfzig Prozent der
MexikanerInnen arm und zwanzig Pro-
zent sind untererndhrt. Fiir die Halfte
der MexikanerInnen heif3t es mit weni-
ger als siebzig Pesos (fiunf USD) am
Tag auszukommen. Der Durchschnitts-
verdienst liegt bei 200 Pesos. Armut
bedeutet in Mexiko, dass man weniger
zur Verfliigung hat, als fiir das blofe
Uberleben nétig ist. Wie bereits erwihnt,
ist die Aufteilung in Mexiko duflerst
heterogen, was auch die Armut betrifft.
Besonders der Stiden und das Land sind
betroffen. Diese Entwicklung nimmt
rasant zu, in den letzten sechs Jahren ist
der in Armut lebende Bevolkerungsan-
teil um mehrere Millionen gestiegen.

Der gesetzliche Mindestlohn betrigt
flinfzig Pesos am Tag. Was zum Leben
zu wenig ist. Als Marxistlnnen wissen
wir, dass die untere Grenze des Arbeits-
lohnes die Reproduktion des Arbeiters/
der Arbeiterin ist (i.e., die Lebensmittel,
die der Arbeiter/die Arbeiterin bendtigt:
Wohnung, Nahrung, Kleidung etc. und
jene sozialen Errungenschaften der gei-
stigen Reproduktion: Kino, Disco, etc).

Wie ist es also moglich, dass
Menschen zu diesen Loéhnen arbeiten
konnen? Ein Fehler in der Analyse Mar-
xens? Nein, denn die Grenze darf nicht
nur fiir einzelne ArbeiterInnen betrachtet
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werden, sondern im familidren Kontext.
Die Familie als kleinste gesellschaftli-
che Einheit im Kapitalismus muss fiir
einander sorgen. Alle Familienmitglie-
der, egal welchen Alters, sind fiir den
Erhalt mitverantwortlich und so ist durch
die Arbeit der Kinder, der GroBeltern,
der Aushilfe von Verwandten aus der
Landwirtschaft, die Familie als Ganzes
iiberlebensfihig. Das Kapital kann dies
Tatsache also kaltbliitig ausniitzen.
Daher ist auch der Anteil von Haushal-
ten mit Einzelverdienern von sechzig
Prozent von vor zwanzig Jahren auf 45
Prozent von heute gesunken.

Durch die rasanten Privatisierungen
geht es der ArbeiterInnenklasse immer
schlechter: Besonders im Friihjahr, als
die Preise fiir Tortilla von fiinf Pesos
auf bis zu 17 Pesos pro Kilo in die Hohe
schossen, und in Folge auch andere
Grundnahrungsmittel. Tortillas sind fiir
viele das einzige leistbare Lebensmitten
(MexikanerInnen nehmen fiinfzig Pro-
zent ihrer Kalorien tiber Tortillas auf).
Der zusitzliche Preisanstieg von Wasser
und Wohnung treibt die reale Inflation
noch weiter in die Hohe.

Da die Inflation (in Mexikos offi-
ziellen Statistiken nicht bemerkenswert
hoch) je nach Verdienst und Bediirfnis
verschieden stark ausfillt (nicht alle
Waren verdndern ihre Preise mit glei-
cher Dimension), hdngt die Aussage-
kraft einer Inflationsberechnung stark
vom gewihlten Warenkorb ab. Einen
Mexikaner der/eine Mexikanerin die
sich jedes Jahr einen Neuwagen kaufen
kann, wird die Preiserh6hung der Tor-
tillas nicht sonderlich schockieren. Nur,
fiir wie viele Mexikanerlnnen ist der
staatliche Warenkorb tatsichlich repré-
sentativ?

Daher bleiben fiir viele (und vor
allem junge) Mexikanerlnnen grund-
sdtzlich drei Moglichkeiten offen. Mit
viel Glick einen reguldren Job zu
bekommen. Anderseits im informellen
Sektor legal (d.h. geduldet) oder illegal/
kriminell zu arbeiten. Die dritte Vari-
ante ist die Migration.

Zum einen gibt es eine Binnenmi-
gration. Mexico City, aber auch die
Industriezentren, wachsen iiberpropor-
tional an, was zu einer Verslumung der
AuBlenbezirke in den groflen Metropo-
len fuihrt. Viel schwerwiegender noch ist
allerdings das Problem der Migration in
die USA. Bereits jeder dritte Mexika-
ner lebt illegal in den USA. Wer einmal
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iiber die Grenze gekommen ist, kehrt
nie wieder zuriick. Weil gerade viele
Mexikanerlnnen aus der hoffnungslo-
sen Situation des Siidens fliehen, ent-
wickelt sich dort ein Teufelskreis. Die
riickstdndigen Gebiete werden immer
mehr von den Jungen entvolkert was
natiirlich die miserable Situation weiter
verscharft.

Der US-Kapitalismus baut eine
Mauer entlang seiner Grenze und erlaubt
paramilitdrischen Einheiten (die so
genannten Minutemen), mit scharfen
Waffen auf der US Seite der Grenze
repressiv gegen EinwanderInnen vorzu-
gehen. Der US Imperialismus, der ver-
schiedene Ziele verfolgt, profitiert also
einerseits von den illegalisierten Arbei-
terInnen, die es sich zwei mal {iiberle-
gen werden gegen Missstiande zu prote-
stieren, wenn sie wissen, dass sie jeder-
zeit abgeschoben werden. Andererseits,
bedient der Imperialismus — wohl wis-
send, dass eine stidrker kontrollierte
und befestigte Grenze nur das Leid
der Migrantlnnen und die Profite der
Schlepper erhoht, nicht aber das Pro-
blem 16st — den im Kapitalismus immer
latent vorhandenen Nationalismus.

Der Zusammenhalt der ArbeiterIn-
nen, die in die USA fliichteten und deren
in Mexiko gebliebenen Familien und
Bekannten ist sehr grof3. Die regelma-
Bigen Uberweisungen der in den USA
lebenden Mexikanerlnnen stellten die
drittgroBte Devisenquelle das Landes
dar.

Das ISSSTE Gesetz

Fir diejenigen Arbeiterlnnen, die
einen reguldren Job fanden und bisher
noch einen Minimalsozialstandard in
Anspruch nehmen konnten und so der
Armut entkamen, gibt es nun folgen-
schwere Anderungen.

Wer in Mexiko das Privileg ,,genief3t*
einen ordentlichen Arbeitsvertrag zu
besitzen, hatte bisher das Recht auf eine
minimale Sozialversicherung, auf eine
Weihnachtsgratifikation, auf einen meist
neun Stunden Arbeitstag bei Sechsta-
gewoche (offiziell 48 bis fiinfzig Stun-
den pro Woche) und ab dem zweiten
Jahr Anspruch auf sechs Tage Urlaub
im Jahr hat (weitet sich auf bis zehn
Tage nach fiinf Jahren aus). Der Urlaub
ist jedoch in der Regel nicht frei wihl-
bar, sondern wird den ArbeiterInnen
vom Betrieb zugeteilt.

Diese Rechte werden jetzt im 6ffent-
lichen Dienst abgebaut. Davon sind 2,5
Millionen ArbeiterInnen betroffen. Wie
bereits erwdhnt gibt es bei der staatli-
chen Kreditnahme riesige Schmiergeld-
und Korruptionsfélle. Einen nicht zu
verachtenden Anteil haben die Pensi-
onsfonds (geschitzte vier Milliarden
Euro), die nicht transparent an der Bank
von Mexiko angelegt sind und wahr-
scheinlich teilweise im Ausland liegen.
Diese Summe soll nun zweckentfremdet
werden, indem sie einfach der Arbeite-
rInnenklasse verweigert wird.

Bekannt unter dem ISSSTE Gesetz
(Sozialministerium) wurde nun die not-
wendige Arbeitszeit fiir einen Pensi-
onsanspruch einerseits um fiinf bis 15
Jahre verlangert, die Beitrdge erhoht
und andererseits die Durchschnittspen-
sion von 7366 Pesos auf 3034 Pesos
halbiert. Ursache dafiir ist nicht, wie
es heiit um den Sozialstandard auch
fir die Zukunft zu gewéhren, sondern
um Steuern fiir Betriebe und Lohne zu
senken und damit Profite zu erhéhen.

Das ISSSTE Gesetz ist eines von
unzdhligen Angriffen auf die Arbeite-
rInnenklasse. Andere wiren etwa die
einseitige Steuerreform. Oder die Refor-
men im Gesundheitswesen. Wir haben
dieses Gesetz erwihnt, weil es eben
gegen dieses Gesetz gro3en Widerstand
gibt.

Die Frauenmorde von Ciudad
Juarez

Neben parlamentarischen Angriffen
gibt es auch verstecktere Angriffe. Vor
allem gegen die Anfiihrerlnnen der
ArbeiterInnenklasse. Wie Entfiihrungen,
Repressionen etc. Das Kapital produ-
ziert jedoch auch auf ganz andere Weise
Terror, wie wir im Folgenden sehen
werden.

Ciudad Juarez, in den 60er Jahren
eine beschauliche Stadt mit 250.000
Einwohner, entwickelte sich in weni-
gen Jahrzehnten zu einer Metropole der
Maquila und zog Arbeitssuchende aus
dem ganzen Land an. Heute hat Ciudad
Juarez 1,2 Millionen Einwohner. Die
Rechtlosigkeit und Schutzlosigkeit der
ArbeiterInnenklasse zeigt sich hier in
besonderer Weise und wurde zu einem
grausamen Sinnbild an jenen, die im
Kapitalismus  doppelt  ausgebeutet
werden: den Frauen. Seit ein paar Jahren
werden hier junge Frauen, die aus der



Maquila von der Arbeit nach Hause
kehren, regelrecht hingerichtet. Uber
500 verstimmelte, verbrannte und gefol-
terte Frauenleichen wurden in den letz-
ten 15 Jahren im Umfeld oder direkt
neben Fabriken gefunden. Bis zu 1.000
weitere Frauen werden vermisst. Die
Téter sind bisher auf freiem Ful3. Wenn
der Autor von Augenzeugen hort, hort er
immer wieder das Selbe: die Polizei hat
nicht einmal das Interesse daran, eine
Vermisstenanzeige aufzunehmen (erst
dann gilt eine Person als rechtlich ver-
misst in Mexiko), geschweige denn,
etwas gegen die Morde zu unternech-
men. Recht auf Sicherheit ist im Kapi-
talismus ein soziales Privileg. Wer in
den Reichenviertel Mexikos unterwegs
ist, sieht an jeder Straenecke ein Poli-
zeihduschen. Die reiche Dame, deren
Handtiaschchen gestohlen wurde, hat
hier gute Chancen, dass der Téter gefasst
und bestraft wird, die Mutter deren Kind
im Armenviertel massakriert wurde,
wird niemals erfahren warum und von
wem. Und wenn sie gegen diese
Missstande auftritt, wird ihr eigenes

Leben noch bedroht.
Warum sind die Frauenmorde ein
kapitalistisches Phdnomen? Ciudad

Juarez besitzt zwei Besonderheiten.
Erstens ist es die Maquila Stadt schlecht-
hin und zieht Arbeiterlnnen aus ganz
Mexiko an. Vor allem Frauen sind es,
die vor der Unterdriickung und Rechtlo-
sigkeit aus dem Siiden des Landes flie-
hen. Vor allem jiingere Frauen werden
bevorzugt eingestellt, weil es fiir die
Bosse leichter ist, sie zu unterdriicken
(der GroBteil der Frauen ist unter zwan-
zig und auch wenn die offizielle Alters-
grenze 14 ist, sind jiingere Méadchen
angestellt). Die Arbeiterinnen besitzen
keine Rechte und werden stindig gede-
miitigt. Verpflichtende unbezahlte Uber-
stunden, manchmal mehrere Tage lang.
Toiletten, die nur in der Arbeitspause
geoftnet sind und Korperuntersuchun-
gen auf Schwangerschaft hin sind an
der Tagesordnung.

Zweitens ist Ciudad Juarez duBerst
nahe der US Grenze gelegen. Heerscha-
ren von arbeitssuchenden MexikanerIn-
nen versuchen immer wieder solange
bis sie es schaffen, die Grenze zu iiber-
queren. Bis dahin halten sie sich in den
Stiadten wie Ciudad Juarez auf. Verbre-
chen, Drogenhandel und mafiése Orga-
nisationen blithen. Kein Wunder dass
ein Menschenleben hier nichts wert

ist. Ciudad Juarez ist eine der grofiten
Umschlagspldtze fiir Drogen in Latein-
amerika geworden.

Es gilt als erwiesen, dass es ein Drei-
gespann von Drogenmafia, Polizei und
Politik gibt. Es gibt auch mehrere Indi-
zien dafiir, dass ,,Snuff-Videos™ (eine
Form des Sadismus, bei der das Opfer
getotet wird) oder organisierter Organ-
handel im Spiel sind. Wer die Morder
sind, was die tatsdchlichen Griinde sind,
wissen wir nicht, aber eines wissen wir
genau, es ist eine Folge der Klassenpo-
litik und ausschlieBlich der Klassenpo-
litik des Kapitalismus.

Informeller Sektor

Fiir viele MexikanerInnen ist es die
einzige Moglichkeit Geld zu verdienen.
Mindestens 55 Prozent der ArbeiterIn-
nen sind im informellen Sektor tétig.
Sie besitzen keinerlei soziale Absiche-
rung und werden im besten Fall von
der Regierung geduldet. Der informelle
Sektor ist in marxistischer Terminolo-
gie in iberwiegendem Mafle nicht pro-
duktiv und scheint auch weder im BIP
noch im Steuerhaushalt auf. Das Kapi-
tal steht dem Sektor feindlich gegen-
iiber, denn er ist eine illegale Konkur-
renz, der den Profit einschriankt. Da die
extreme Arbeitslosigkeit jedoch nicht
in den Griff zu bekommen ist, bevor-
zugt es, diesen Markt zu dulden und die
Reservearmee sich selbst zu iiberlassen.
Drei von vier Jobs, die von der Regie-
rung in den letzten Jahren ,,geschaffen*
wurden, sind hier anzusiedeln.

Der Drogenkrieg, der keiner ist

Neben dem legalen informellen
Sektor boomt die Kriminalitit. Drogen-
handel, Frauenhandel und mafiése Ver-
bindungen haben Hochkonjunktur. Die
kriminellen Vereinigungen gehen dabei
nicht zimperlich vor, was die Regie-
rung ndtigt zu handeln. Zumindest mit
Worten!

Prisident Calderon hat sich mit
seinem harten Durchgreifen gegeniiber
der Drogenmafia gleich zu seinem
Arbeitsantritt zum Liebling der US Poli-
tikerlnnen gemacht, und somit zwei
Fliegen auf einen Schlag getroffen.
Er ist angeblich konsequent gegen die
Drogenmafia vorgegangen (was ihm in
Wahrheit vollig am Arsch vorbeiging,
denn der Drogenhandel ist in Mexiko

mit den verschiedenen lokalen Poli-
zeieinheiten verbunden, die unterein-
ander einen brutalen Konkurrenzkampf
fiihren. Im Janner musste die gesamte
Lokalpolizei von Tijuana von den Son-
dereinheiten entwaffnet werden, weil
sie von Mexiko City aus nicht mehr
kontrolliert werden konnten. Im Juni
wurden 200 Befehlshaber der Bunds-
polizei abgesetzt. Biirgerliche Politik
und Mafia sind keine Feinde, sondern
bestenfalls Konkurrenten) und hat so
seine nordlichen Freunde in den USA
beeindruckt (deren Interesse an einer
Zerschlagung des mexikanischen Dro-
genringes ebenfalls zu bezweifeln ist)
und er hat damit zweitens ein ganz
anderes Ziel verfolgt: die Einschiichte-
rung und Drohung gegeniiber allen klas-
senbewussten und aufmiipfigen Teilen
Mexikos. 1.000e Militdrs und PFP (Spe-
zialeinheit) wurden vor allem nach
Michoacan und Guerrero geschickt. Ins-
gesamt sind es 20.000 Soldaten. Bereits
iber 3.000 Menschen sind in diesem
,Drogenkrieg™ seit dem letzten Jahr
getdtet worden. Insgesamt sind es 9.000
Opfer seit dem Jahr 2000.

Calderon greift radikal durch und
présentiert sich seitdem gern als starker
Mann. In Militdruniform auftretend
(erstmals fiir einen Présidenten seit dem
2. Weltkrieg) meint er ,,wir werden nie-
manden tolerieren, der sich der Autori-
tit des Staates widersetzt [...], dies wird
Menschenleben kosten®3.

Kinderarbeit/Gefiangnisarbeit

In Mexiko ist die Arbeit fir 14
bis 15 jahrige offiziell an Bedingungen
gekniipft. Die Arbeit darf nur zu
bestimmten Tageszeiten stattfinden,
Nachtarbeit ist verboten, es bedarf
einer Zustimmung der Eltern und des
Arbeitsministeriums.

Kinderarbeit ist meist in der Land-
wirtschaft, im informellen Sektor und
den Maquilas anzutreffen. 17 Prozent
aller zwolf bis 14 jahrigen (eine Mil-
lion) geht einer regelmdBigen Arbeit
nach. Die Regierung sieht jedoch keinen
Handlungsbedarf. Kein Wunder, geriet
doch der letzte Prasident Fox selbst in

3. aus der mexianischen Tageszeitung
Jorndada
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Bedringnis, als offentlich wurde, dass
auf seiner eigenen Farm Elfjahrige fiir
einen Hungerlohn arbeiten.

Laut ILO/CEACR# arbeiten zwei
Millionen Unter-Zwolf -Jahrige. Als
Konsequenz bekommen zwei Millionen
Kinder im Schulalter keine Ausbildung.
Ein weiteres Phidnomen, das stark die
Jugend betrifft, ist das rigorose Einsper-
ren von in die Kriminalitdt Getriebe-
nen.

In rund 500 Gefangnissen sind circa
200.000 Menschen inhaftiert. Fiir poli-
tische Haftlinge, die oft in Hochsicher-
heitsgefangnisse kommen, ist die Situa-
tion besonders prekér. Folter und Morde
an unliebsamen Oppositionellen stehen
an der Tagesordnung. Das Gefangnissy-
stem ist eindeutig ein Mittel der Unter-
driickung der ArbeiterInnenklasse. Fiinf-
zig Prozent der Haftlinge sind jiinger als
dreiBig Jahre und nahezu jeder Haftling
gehort dem drmsten Teil der Bevolke-
rung an. Die Delikte sind meist licher-
lich. Die wahren Verbrecher laufen frei
herum.

Die Gefdngnisse sind heillos iiber-
flillt (dreiig Prozent {iber den offiziel-
len Kapazititen) und die Verpflegung ist
dementsprechend miserabel. Wie in den
USA werden Gefingnisse und deren
Umfeld (Arbeitsstellen, Kantinen etc)
in letzter Zeit privatisiert. Dies hat zwei
Konsequenzen: erstens wird die Lebens-
erhaltung fiir Gefangene teurer. Preise
fiir Zigaretten, Seife etc. vervielfachen
sich und entsprechen immer mehr den
normalen Preisen. Zweitens 6ffnet die
Privatisierung dem Kapital die Ausbeu-
tung der Arbeiter: War frither die Arbeit
in den Gefédngnissen in minimaler Form
sozial und integrativ ausgerichtet, so
sind jetzt Maquilas in vielen Gefangnis-
sen tatig.

Indios

Von den 12 Millionen Indios leben
alleine in Chiapas rund 1,25 Millionen
(ein Drittel der Bevolkerung). Die indi-
gene Bevolkerung besitzt mindestens
sechzig unterschiedliche Kulturen, tiber
achtzig Sprachen, verschiedene Religio-
nen und Briuche.

4. Quelle: ILO/CEACR
(International Labour Organization)
http://www.ilo.org
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Wie in den USA die Schwarzen sind
in Mexiko die Indios besonders von
Armut betroffen. Der soziale Standard
ist entsprechend niedrig, der Anteil der
Indios, die keinen direkten Wasserzu-
gang besitzen und/oder kein Stromnetz
haben, ist dreimal so hoch als im Rest
des Landes.

Zwar sind einige Indiosprachen teil-
weise anerkannt, dennoch ist die Aus-
bildung in den Schulen fast ausschlie3-
lich in Spanisch, wodurch vielen die
Moglichkeit auf eine Grundausbildung
erschwert wird.

3. Klassenkampf als
Reaktion

Bei der oben gezeigten extrem wider-
spriichlichen Okonomie und den pre-
kdren Folgen, die der groBen Masse
der ArbeiterInnenklasse keine Vorteile
geben kann, sondern direkt repressiv in
ihrer Existenz angreift, wundert es nicht,
wenn es an allen Ecken der Gesellschaft
Mexikos brennt. Auch wenn die einzel-
nen Kdmpfe auf den ersten Blick (und
leider auch viel zu hiufig fiir die Kdmp-
fenden selbst) einem losen und hetero-
genen Sammelsurium gleichen, ist die
Ursache, wie wir in den Schlussfolge-
rungen sehen werden, jeweils die selbe.

Klassenkimpfe im Norden

In die Maquila Industrie kommt
Bewegung. Denn die Investitionen sind
direkt vom Wirtschaftswachstum der
USA abhingig und in letzter Zeit wan-
dern einige Maquila Betriebe in noch
billigere Lénder ab. So verlagert etwa
IBM seine Festplattenproduktion voll-
standig auf die Philippinen. Hunderte
Betriebe werden nach Indien oder China
ausgelagert. Dadurch entstehen schlag-
artig riesige zusitzliche Reservear-
meen.

Gewerkschaftliche Arbeit ist sehr
schwierig. Anfangs waren Gewerkschaf-
ten {iberhaupt verboten. Heute existie-
ren offiziell nur gelbe Gewerkschaften.
Es gibt aber Kédmpfe fiir demokratische
Gewerkschaften. Da diese Gewerkschaf-
ten nicht anerkannt werden, ist ihre
Titigkeit illegal. Uber Gewerkschafts-
mitglieder gibt es schwarze Listen.
Ihnen wird die Anstellung verwehrt,
sie werden bedroht. Immer wieder
werden Gewerkschafterinnen festge-

nommen (meist lautet die Anklage auf
Korruption) oder Opfer von staatlicher
Gewalt. Trotz der Repressionen gibt es
seit den letzten Jahren immer wieder
Streiks fiir mehr Rechte. So trat jetzt die
Belegschaft des Konzerns Sohnen, der
Mikrowellen herstellt, in einen Streik,
da der totale Ausverkauf droht. Um
diesen und andere Streiks zu vereinen
und dariiber zu berichten, hat sich auch
ein Solidaritatsnetzwerk gebildet.

Die Frauen der groflen Maquila
Ciudad Juarez wehren sich. Sie haben
eigene Organisationen gegriindet, die
die Frauenmorde aufkldren und Solida-
ritdt und Hilfe anbieten. Auch die mexi-
kanische Linke hat das Thema aufge-
griffen. Da der Staat kein Interesse an
einer Aufkliarung besitzt, werden die
Mitglieder bedroht und diskriminiert,
was auch zu einer Politisierung des
Konfliktes fiihrte.

Neben den Maquila ArbeiterInnen
sind die Kumpel der mexikanischen
Bergwerke aktiv im Kampf fiir soziale
Verbesserungen. Vor 1%2 Jahren gab es
ein Minenungliick in der zur Grupo
Mexico gehorenden Kohlemine ,,Pasta
de Conchos®, bei der 65 Kumpel star-
ben. Die Geschichte des mexikanischen
Bergbaus strotzt geradezu von Ungliik-
ken. Schuld ist das kurzsichtige Profit-
denken, in dem SicherheitsmafB3nahmen
flir die ArbeiterInnen keine Rolle spie-
len.

Doch diesmal blieben die Kumpel
nicht still. Sie wehrten sich, denn erst
wenige Monate vor dem Ungliick war
darauf hingewiesen worden, dass ohne
Sanierung und Einhaltung der Vorschrif-
ten genau das passieren wiirde. Es war
nicht eine Frage, ob es passieren wiirde
oder nicht, sondern lediglich eine Zeit-
frage. Das kalte Kalkiil des Kapitals:
selbst bei einem Ungliick mit einer
gewissen Entschadigungssumme bleibt
man profitabler, als bei Investitionen in
die Sicherheit. Die Arbeitskraft ist im
Kapitalismus eine Ware und hat einen
Preis, und dieser Preis ist in Mexiko
nicht besonders hoch. Und das haben
die Kumpel gespiirt, vor allem als sie
nach dem Ungliick weiterhin nicht ernst
genommen und die Opfer diskriminiert
wurden.

Die Kumpel haben sich gewehrt
und einen Streik begonnen. Unterstiitzt
wurden sie von der Gewerkschaft der
BergarbeiterInnen unter ihrem General-
sekretdr Gomez, die im Gegensatz zu



den meisten anderen Gewerkschaften
einen Frontalkurs gegen die Regierung
einging. In den letzten Jahren hatte sie
schon zwei Dutzend — ausschlielich
erfolgreiche — Streiks angefiihrt. Dazu
kam, dass sie Uiber den nationalen Teller-
rand blickte und mit den GenossInnen in
den USA und Peru zusammen arbeitete.
Gomez wurde darauthin wegen angeb-
licher Korruption angeklagt und musste
auller Landes flichen.

Statt Gomez wurde der neue Gene-
ralsekretdr Morales den Kumpeln aufge-
zwungen, der von ihnen aber abgelehnt
wurde. Uber 250.000 streikten zwei
Tage lang. Auch in den USA gingen
ArbeiterInnen in Solidaritit mit ihren
mexikanischen Genosslnnen (denn auch
in den USA gibt es Niederlassungen) auf
die StraBBen. In Folge kam es zu gewalt-
titigen Auseinandersetzungen mit der
Polizei und zu Streiks bei denen zwei
Streikende getotet wurden.

Parallel dazu streikten die Stahlar-
beiterlnnen im Herbst 2005 in einem
zweimonatigen Streik bei Grupo Vil-
lacero und Sicartsa in Michoacan und
erreichten zehn Prozent Lohnerhhung
und einmalige Zahlungen. Im Friihjahr
2006 gab es erneute Streiks. 600 Streik-
fihrerInnen und 800 Gewerkschaftsmit-
glieder von Mittal Steel wurden gekiin-
digt. Die Arbeiterlnnen solidarisierten
sich mit den Entlassenen und schafften
es dadurch Mittal zu zwingen, die Ent-
lassenen wieder einzustellen und allen
ArbeiterInnen wahrend des Streiks die
Lohne fortzuzahlen. Durch diese Erfolge
sind die Bergwerk und Stahlarbeite-
rlnnen ermutigt, ihre Rechte einzufor-
dern und auszuweiten. Im Sommer 2006
streikten vier Millionen ArbeiterInnen
in einem ,,kleinen Generalstreik.

Fiir ein paar Monate schien sich
die Situation zu beruhigen. Doch Ende
Juli 2007 traten wieder ArbeiterInnen
von mehreren Minen in den Streik.
Die Gewerkschaften stehen zurzeit stark
unter Spannung, da sich die Arbeite-
rlnnen von den biirokratischen gelben
Teilen l6sen wollen und nach links
gehen.

In Zentralmexiko ...

Gegen die Preiserh6hungen der
Grundnahrungsmittel ~ demonstrierten
auf Aufforderung von Gewerkschaften
100.000 Menschen im Friihjahr dieses
Jahres. Die wichtigsten Forderungen

waren eine Preis — Lohn Anpassung
und der totale Stopp der bereits fort-
geschrittenen Privatisierungen im staat-
lichen Sektor. Aufgerufen wurden die
Demonstrationen von Gewerkschaften
und der biirgerlichen Opposition. Die
einen zu inkonsequent, die anderen an
einer wahren Losung nicht interessiert,
wurde in Folge von Calderon blof eine
Preisobergrenze empfohlen. Der Unmut
in der Bevolkerung bleibt also.

Dafiir gibt es eine positive Entwick-
lung fiir die Rechte der Frauen. Frauen
wird im Kapitalismus das Recht auf
Selbstbestimmung ihres Korpers strei-
tig gemacht. So war in Mexiko Abtrei-
bung nur unter bestimmten Auflagen
moglich. Doch auch die mexikanische
Gesellschaft ist im Wandel. Frauen, die
im Klassenkampf eine stirkere Rolle
spielen, fordern ihre Rechte ein. So
wurde jetzt die Legalisierung der Abtrei-
bung — unter starken Protesten der
PRI und der katholischen Kirche, die
zu Gegendemonstrationen aufrief -
beschlossen.

Die ,,Reformen* der Regierung tref-
fen alle Teile der ArbeiterInnenklasse.
Das Kapital ist an einer umfassenden
Ausbildung der ArbeiterInnen nicht
interessiert und greift daher immer
wieder das Bildungswesen an. Waren es
in der Vergangenheit meist die grofen
Universitdten, sind es nun die poly-
technischen Schulen die das zu spiiren
bekommen. An den IPN (instituto poli-
tecnico nacional) gibt es seit einigen
Monaten Proteste gegen die jiingsten
staatlich organisierten Verschlechterun-
gen. So wird das Studieren teurer und
die Selektion fiir Eliten rigider. Wie
bereits in der Vergangenheit werden die
,»porros* wieder aktiv. ,,Porros® sind von
der Partei PRI organisierte Schliger-
trupps, die mit Fdusten und Molotow-
coctails gegen linke StudentInnen vor-
gehen. Sie waren in allen fritheren Stu-
dentInnenprotesten aktiv. Die sich auf
den Trotzkismus berufenden StudentIn-
nen an der UNAM (grofite Universitét
von Mexico City) haben es in der Ver-
gangenheit vorgezeigt, wie man gegen
»porros® vorgehen muss. Mit Selbst-
verteidigungsgruppen, die sich mit den
Arbeiterlnnen an den Universitidten
zusammenschlossen, konnten die Schla-
ger dauerhaft vertrieben werden.

Die meisten sozialen Brennpunkte
Zentralmexikos sind in Mexico City.
Aber auch in anderen Stddten ist der

Klassenfrieden gebrochen. Seit Jahren
brodelt es in den VW Werken der dritt-
grofiten Stadt Mexikos (Puebla). Gab
es vor ein paar Jahren bereits militante
Streiks, und auch letztes Jahr wurden
erfolgreich Lohnerhhungen mittels
Streiks erreicht, so steht das Werk
mit 11.000 Gewerkschaftsmitglieder im
September kurz davor. Die Belegschaft
fordert wegen der hohen realen Infla-
tion acht Prozent héhere Lohne.

Ein Angriff der biirgerlichen Politik,
die die ArbeiterInnen des ganzen Landes
betreffen, ist das bereits beschriebene
neue Gesetz der ISSSTE (Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado). Mexikoweit
gibt es dagegen Proteste. Diese sind an
fast jeder Ecke Mexico Citys sichtbar.
Gewerkschaften haben Generalstreiks
und Dauerproteste im Zentrum der Stadt
organisiert. In einer der grofiten Stra-
Ben, direkt gegeniiber dem Sozialmi-
nisterium haben Arbeiterlnnen zwei
Strafen besetzt und Zeltlager aufge-
baut. Inzwischen wurden aus den Zelten
regelrecht Holzhiitten. Die Gewerk-
schaften organisieren zahlreiche Schu-
lungen in Mathematik, Landwirtschaft,
Sprachen und Kultur fiir die Streiken-
den. Die Organisation der Proteste ist
erfillt von Elan und Ideenreichtum.
Doch das Wesentliche - jegliche Mili-
tanz und auch nur der Versuch nach
auflen hin zu mobilisieren und Solidari-
tdt zu gewinnen - fehlen.

Diese Militanz gibt es jedoch woan-
ders. Die Vorreiterrolle spielen die
UNAM ArbeiterInnen (Bedienstete an
der Universitit), die ihren fiinften ganz-
tagigen Streik hinter sich haben. Die
ArbeiterInnen haben bereits Komitees
gegriindet. Sie legen einen gewissen
Wert auf Klassentrennung, und versu-
chen sich demokratisch zu organisie-
ren. Die ArbeiterInnen sind bereit, ihre
Rechte auch auf der Strafe einzufordern
und sie werden in Zukunft noch mehr
von sich héren machen.

Auch auf der Strale, aber weniger
militant sind die Einwohnerlnnen des
Ortes Atenco, nahe Mexiko Citys. Seit
2001 wehrt sich der Ort gegen den Bau
eines neuen internationalen Flughafens.
Schien die Bevolkerung vorerst gegen
die nahezu entschiddigungslose Enteig-
nung ihres Bodens erfolgreich zu sein,
spitzte sich der Kampf 2006 wieder
zu. Die Einwohnerlnnen protestierten
gegen den Bau und verbarrikadierten
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sich. Sie hatten sich bereits frither der
Zapatistischen Bewegung angeschlos-
sen und begangen eine gewaltlosen
Kampf gegen die Staatsmacht. Solda-
ten und Polizisten riickten darauf hin
im Ort ein und verbreiteten dhnlich wie
in Oaxaca Angst und Terror. Mehrere
Minner und vor allem Frauen, die bis
heute noch im Gefidngnis sitzen, wurden
geschlagen, gefoltert und vergewaltigt.

Wir unterstiitzen den Kampf der
Bevolkerung bedingungslos, kritisieren
jedoch die Form. Anstelle des isolierten
und pazifistischen Kampfes hitte eine
solidarische Beihilfe (die von den Zapa-
tistinnen nicht zu erwarten ist, wie wir
bereits in Oaxaca sahen, wohl aber
von der ArbeiterInnenbewegung Mexiko
Citys) und eine Bewaffnung stattfinden
miissen. Nicht durch Pazifismus lasst
sich ein Polizist abschrecken, sondern
durch die angemessene Verteidigung,
bei der auch Polizisten verletzt oder
getotet werden konnen. Nicht vor der
Torte, sondern vor der Kerze schreckt
sich das Kind!

Kleinbiirgerliche Gruppen, wie die
Zapatistinnen mit reformistischer Poli-
tik haben einen groBen Einfluss auf
die ArbeiterInnenklasse. Wéhrend die
Zapatistlnnen jedoch {iberwiegend im
Stiden aktiv und eine Bremse fiir den
Klassenkampf sind, ist es dir politische
Partei PRD, die groBe Teile der Arbei-
terlnnenklasse an sich zieht und bei
allen Auseinandersetzungen mit dem
Kapital (zumindest rhetorisch) an vor-
derster Front steht. Es ist unmoglich die
PRD in Mexiko zu tlbersehen. Ist die
PRD jedoch eine reale Alternative zur
regierenden PAN?

Parallel zu den Entwicklungen in
Oaxaca, entwickelte sich von Mexiko
City aus eine Bewegung tber das
ganze Land. Ausldser waren die letzten
Wabhlen, bei denen die regierende Partei
PAN eine Wahlschlappe hinnehmen
musste. Wie schon bei fritheren Wahl-
ausgingen, manipulierte die PAN die
Wabhlergebnisse (mancherorts so offen-
sichtlich, dass es keine Zweifel iiber den
realen Ausgang geben kann). Der Verlie-
rer A. Manuel Lopez Obrador (AMLO)
der PRD focht die Ergebnisse an und
begann in Folge mit linker Rhetorik die
Massen um sich zu sammeln. Im Friih-
jahr demonstrierten auf seine Aufforde-
rung hin 200.000 Menschen und auch im
Juli kamen 100.000 zum Zécalo (Haupt-
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platz Mexiko Citys). AMLO konnte die
Massen beeinflussen und aktivieren.

Seine Partei ist jedoch eine Dbiir-
gerliche Partei, die ausschlielich eine
organische Verbindung zum Kleinkapi-
tal und nicht zur ArbeiterInnenklasse
hat. Die primédre Aufgabe der PRD ist
es, die ArbeiterInnenklasse zu verwir-
ren und von den Klassenkdmpfen abzu-
halten oder totlaufen zu lassen. In vielen
Bundesstaaten, wo die PRD eine reale
Macht in den Lokalregierungen besitzt
und auch mit der PRI und der PAN
zusammenarbeitet, konnen die Arbeite-
rInnen die wahre Politik der PRD erken-
nen. Wir lehnen eine Zusammenarbeit
mit der PRD ab.

Die PRD ist ein Feind der Arbeite-
rInnenklasse, da sie als eine Vertreterin
des Biirgertums die wirklichen Lésun-
gen ablehnen muss, und viel mehr auf
die nationale Karte setzt. In Liandern wie
Mexiko ist der Nationalismus immer
von besonderer Gefahr. Das Kleinkapi-
tal, das die ArbeiterInnenklasse aus-
beutet, versucht eine angebliche klas-
seniibergreifende Verbriiderung gegen
den angeblich einzigen Feind, dem US
Imperialismus zu forcieren.

Die Massen diirfen jedoch nicht der
PRD iiberlassen werden. Revolutiona-
rInnen missen versuchen, die Arbeite-
rInnenklasse von der PRD wegbrechen,
und die Unvereinbarkeit der Interessen
aufzeigen.

Und im Siiden ...

Der Sitiden Mexikos ist vorwiegend
landlich. Der Hauptanteil der Bevolke-
rung macht die Bauernschaft aus. Diese
iibt ihren Klassenkampf in Mexiko tra-
ditionell mit Terrorismus und Guerilla-
strategie aus. Besonders zwei Gruppen
sind fiir uns erwdhnenswert.

Die EPR (Revolutiondre Volksar-
mee) ist nach langer Zeit des Unter-
tauchens wieder zuriickgekehrt und ver-
iibte im Juli mehrere Terroranschldge
mit hohem Sachschaden gegen Pemex.
Im September gab es Sprengstoffan-
schldge auf vier Gasleitungen im Bun-
desstaat Veracruz. In beiden Fillen hat
es keine Opfer gegeben, jedoch hohen
Sachschaden. lhre Forderung ist die
Freilassung von entfiihrten Aktivisten
(Edmundo Amaya und Gabriel San-
chez), iiber deren Verbleib nach der Ent-
fithrung durch die Polizei nichts bekannt
ist. Im August sprengte die EPR kurz

vor den Regionalwahlen den Eingang
des Sears Warenhauses. Auch wenn wir
diese Form des Kampfes ablehnen, sind
die Forderungen nach sofortiger Frei-
lassung zu unterstiitzen.

Mit dem NAFTA Beitritt Mexikos
trat die Guerilla EZLN (Ejercito Zapati-
sta de Liberacion Nacional) in Erschei-
nung. Sie besetzte mehre Stiddte in
Chiapas und ging gleich darauf einen
Waffenstillstand mit der kapitalistischen
Regierung ein. In mehreren Kédmpfen
verloren die Zapatistas 150 Menschen-
leben und zogen sich auf einzelne
,befreite” Gebiete zuriick. Wo sie bis
jetzt geduldet werden. Mit linker anti-
globaler Rhetorik und dem populdren
Frontmann Subkommandante Marcos
wurde die Bewegung gleichermaflen in
Mexiko und dem Rest der Welt popular.
Benannt nach dem Revolutionsfiihrer
Zapata von 1910, wiederholen sie die
alten anarchistischen Fehler der Kon-
zeptlosigkeit und Programmlosigkeit.
Dadurch sind sie auch leicht angreifbar
fiir den biirgerlichen Staat.

Immer wieder geht die Bundespo-
lizei — die durch den ,,Drogenkrieg™
mehr Personal und Sonderrechte besitzt
— mit Terror gegen EZLN Mitglieder
und SympatisantInnen vor. So wurde im
August eine mit den Zapatistas sympa-
thisierenden Gemeinde in Chiapas von
der Polizei gerdumt und vollstindig zer-
stort.

Als Marxistlnnen stehen wir der
Guerillastrategie und dem Anarchismus
kritisch gegeniiber. Beide Mittel sind
unzureichend und falsch fiir den Klas-
senkampf. Dennoch unterstiitzen Revo-
lutiondrlnnen die EZLN gegen die
Angriffe der kapitalistischen Staats-
macht, versuchen die Bewegung aus
ihrer Isolierung zu befreien und wo
moglich (z.B. in Atenco) von den klein-
biirgerlichen Fiithrern weg zu brechen.

Oaxaca

Viel spannender als EPR und EZLN
sind jedoch die Entwicklungen in
Oaxaca. In vielen Bundesstaaten — wie
in Oaxaca — hat die biirgerliche PRI ihre
absolute Macht halten konnen, die sie
iber viele Jahrzehnte in einem de
facto Ein-Parteien-Staat innehatte. Als
Reprisentantin des Biirgertums und der
Kirche, sowie ihre Kompromisslosig-
keit und Brutalitdt gegentiber der indi-
genen Bevolkerung und der ArbeiterIn-



nenklasse, ist sie besonders in Oaxaca
bekannt geworden.

Immer wieder gab es Proteste und
Widerstand. Bauern am Land entwik-
kelten eigene Sozialsysteme um die
Missstinde zu lindern. Guerilla und
Terrorismus blithten. Aber erst durch
die ArbeiterInnenklasse entwickelte sich
zuletzt ein ernstzunechmender und von
Kapital und PRI gefiirchteter Wider-
stand. Entstanden vor tiber einem Jahr
nach Streiks der Lehrerlnnen gegen
die katastrophale Bezahlung und die
Zustinde in den Schulen, solidarisier-
ten sich weite Teile der ArbeiterInnen-
klasse, als die Polizei die Bewegung
zu zerschlagen versuchte. Die Haupt-
forderung der Bewegung war die Abset-
zung des Gouverneurs Ulises Ruiz Ortiz
(URO) von der PRI, dessen Familie
(vom Grofvater aufwirts) den Staat
mit eiserner Faust regierte. Die Prote-
ste richteten sich anfangs ausschlieBlich
gegen die politischen ReprasentantIn-
nen des Kapitals und nicht gegen
das Kapital selbst. Diese Ausrichtung
wurde auch von den in der APPO vertre-
tenen Organisationen und Gewerkschaf-
ten tibernommen. Wenn politischer und
O6konomischer Kampf jedoch getrennt
werden, ist eine Weiterentwicklung des
Klassenkampfes nicht moglich.

Viele Linke in Mexiko behaupteten
in letzter Zeit stattdessen das Gegenteil
und sahen bereits die Commune in
Oaxaca. Wihrend aber in der Pariser
Commune eine Arbeiterlnnenregierung
entstand — eine erste Form der Diktatur
des Proletariats — und somit die Arbeite-
rInnen die Macht an sich rissen, hat die
APPO dieses Ziel weder jemals ange-
strebt oder formuliert und schon gar
nicht erreicht.

Wer heute durch Oaxaca fahrt und
sich die APPO ansieht, fragt sich auto-
matisch: das sollen die viel zitierten
Réte sein? Das soll die Kommune von
Oaxaca sein, wie uns in D.F. versichert
wurde. Alles, was wir sehen sind eine
handvoll Parteien (Morenistlnnen, Sta-
linistInnen), Gewerkschaften und Orga-
nisationen (Indios, KatholikInnen, Frau-
enbewegungen), durch und durch biiro-
kratisch. Ist die APPO tot oder hat sie
gar nie gelebt?

Kann man aber zumindest davon
Arbeiterratlnnen sprechen, dass es in
Oaxaca gegeben hat? Die APPO ent-
stand durch die Proteste radikalisierter
LehrerInnen, blieb dabei auch nicht

stehen, sondern fand viel mehr neue
Mitstreiterlnnen bei den Telegraphln-
nen, den ArbeiterInnen im Gesundheits-
wesen und im 6ffentlichen Dienst. Auch
wenn die Militanten den Fehler begin-
gen, keine Selbstverteidigungsgruppen
aufzubauen, sondern sich bloB mit
defensiven Waffen, wie Molotowcoc-
tails und selbstgebauten Waffen schlu-
gen, bleibt der militdrische Kampf bis
heute im Bewusstsein der ArbeiterIn-
nenklasse als ein Erfolg gegen die
Staatsmacht. Nicht blof eine isolierte
Minderheit war hier am Werk, sondern
militante ArbeiterInnen mit den Massen
im Hintergrund. Die Verteidigung der
Bewegung war heroisch, die Besetzung
der Radiostationen erfolgreich. Die
ArbeiterInnenklasse hat im letzten Jahr
viel gelernt. Sie ist aktiv geworden, hat
zumindest fiir kurze Zeit ihre Passivitit
begonnen zu iberwinden.

Man kann also durch die anfing-
liche Radikalisierung von unten sehr
wohl von einer Entwicklung der APPO
zu embryonalen Réten sprechen. Auch
wenn eine klare Klassentrennlinie nie
gegeben war, so ist der Charakter am
Anfang nicht etwa als Volksfront zu
bezeichnen. So wie die Sowjets in Rus-
sland anfangs reformistische Organe
waren und von den Bolschewiki kri-
tisch bedugt wurden, war die APPO
bei ihrem Entstehen keine fertige, sich
ihrer Aufgaben bewussten Organisation,
denn keine Einheitsfront wird revolutio-
nér geboren.

Wesentlich ist die Entwicklung, die
durchgemacht wird. Die APPO war nie
ein Selbstzweck, sondern ein Werkzeug,
das fahig hétte sein konnen, die Arbei-
terlnnen zu einen und die Machtfrage
zu stellen. Fehler die gemacht worden
sind, bedeuteten nicht jedes Mal augen-
blicklich das Aus. Was aber notig gewe-
sen wire, um aus Fehlern auch lernen
zu koénnen, und um die Entwicklung
zu ermdglichen, wire eine revolutio-
nére Partei, die mit den Massen geht, ihr
Vertrauen besitzt und die richtigen Ent-
scheidungen trifft und als Teil der APPO
die Machtfrage anspricht und zum rich-
tigen Zeitpunkt fordert.

So aber konnten die ReformistIn-
nen, die weder an einer klassengetrenn-
ten, noch an einer revolutionéren Politik
interessiert waren, diese Entwicklung
stoppen (sie besitzen iiber die klassen-
iibergreifenden Einfliisse ganz andere
Ziele, die sie maximal mit dem Druck

der Strafle aus einer besseren Position
heraus umsetzen wollen). Seit jeher
sahen die ReformistInnen — dem Intel-
lektualismus und Kleinbiirgertum niaher
stechend — in der ArbeiterInnenklasse
etwas Fremdes, das nicht in demokrati-
schen Formen entscheiden soll, sondern
dem Willen ihrer FithrerInnen blind-
lings folgen darf. So hatten viele Fiih-
rerInnen der APPO, als die Proteste am
hochsten waren, und zentrale Teile der
Stadt (die Universitédt, die Radiostatio-
nen, etc) besetzt wurden, immer wieder
gebremst. Denn eine ArbeiterInnen-
klasse auf der StraBe ist schwierig zu
kontrollieren. Uberschaubar und den-
noch nicht zu {ibersehen platzierten sie
ihre Krifte hauptsichlich am Zdcalo
(Hauptplatz) von Oaxaca, wo kamp-
ferische ArbeiterInnen von der Polizei
bewacht nicht wirklich etwas ausrichten
konnten. Statt einen Erfolg versprechen-
den Widerstand zu organisieren verstrich
so wertvolle Zeit. Dies ermoglichte es
den Kapitalistinnen und ihrer Regie-
rung, mit massiver staatlicher Repres-
sion die Bewegung niederzuschlagen.

Im August fand das erste konkrete
Kraftemessen der Reformistlnnen statt.
Nicht auf der Strafle, sondern an der
Wahlurne, bei den Bundeswahlen von
Oaxaca. Nach Monaten des Hinhaltens,
glaubten die reformistischen Fiihre-
rlnnen, die Massen wieder fiir ihre
Zwecke mobilisieren zu konnen. Wie
einen Schalter, den man nur umzulegen
braucht. Gemeinsam mit der biirgerli-
chen PRD traten sie zu den Wahlen an.
Die ArbeiterInnenklasse ist jedoch nun
mal kein williges Miindel, und présen-
tierte der APPO ihre verdiente Rech-
nung: geringste Wahlbeteiligung und
eine Wahlschlappe fiir die APPO, bei
weniger als dreiflig Prozent Wahlbe-
teiligung. Auch flir uns wire keine
Partei wihlbar gewesen, wir hitten zum
Weisswihlen aufgerufen.

Dass die Masse nicht vollstindig
resigniert und sich zuriickgezogen hat,
zeigt die eindrucksvolle Demonstration
circa einen Monat vor den Wahlen, als
am 14. Juni 200.000 Menschen auf die
Strafe gingen und erneut ihre Forde-
rungen stellten und den Kidmpfen und
deren Opfern gedachten.

Was wire nun in Oaxaca zu tun? Die
APPO ist als direkte Interessensvertre-
tung der Massen tot, aber die Arbeite-
rInnenklasse in Oaxaca lebt. Die APPO
selbst ist heute nur mehr ein Volks-
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frontprojekt, in der biirgerliche Organi-
sationen aktiv sind (spétestens seit dem
Wahlbiindnis mit der PRD kann dies
niemand mehr leugnen). ArbeiterInnen
sind nur tiber Gewerkschaften und Orga-
nisationen indirekt vertreten und nicht
iber Rite, die jederzeit wahlbar und
abwihlbar sind. Dies wire notwendig
gewesen, und hitte das Abtriften stop-
pen kdnnen.

Die ArbeiterInnenklasse in Oaxaca
ist quantitativ kein wesentlicher Faktor,
wie in anderen Teilen Mexikos. Oaxaca
ist landlich dominiert. Die Kleinbauern
sind flir die revolutiondre Entwicklung
wichtig, aber nicht in der Lage die Fiih-
rung zu iibernehmen. Notig wire auch
gewesen, das was die Militanten bereits
am Anfang intuitiv richtig erkannten,
fortzufithren: Die Berichterstattung
durch die besetzten Radiostationen,
die Herausgabe und der Vertrieb eige-
ner Zeitungen und Flugblitter. Das
ist gerade in einem ldndlich dominier-
ten Bundesstaat, wo es vielerorts nicht
einmal Wasser oder Strom und schon
gar nicht die Moglichkeit unabhingiger
Berichterstattung gibt, eine Uberlebens-
frage. Viele Kleinbduerlnnen sahen in
der APPO eine stidtische Clique, weil
sie keine Informationen iber sie und
ihren Kampf besallen, was die Ausein-
andersetzungen nie wirklich tiber die
Stadtgrenzen hinaus wachsen lie3. Alle
Versuche, die breiten ldndlichen Massen
zu informieren wurden jedoch letztlich
von der staatlichen Repression zerschla-
gen.

Zentral wire es notig gewesen, den
Kampf moglichst national auszuweiten
und die Solidaritit und Mithilfe der
ArbeiterInnenklasse im Rest des Landes
zu bekommen. Dazu fehlte den Arbeite-
rlnnen eine konsequente politische Fiih-
rung. Obwohl es eine michtige Leh-

34 sozialistische perspektive

rerlnnengewerkschaft in Mexico City
gibt, gab es von ihr nie einen nen-
nenswerten Solidarititsbeitrag. Alleine
auf sich gestellt, konnte die ArbeiterIn-
nenklasse Oaxacas ihre Aufgabe nicht
16sen.

Die Klasse fragt sich, warum sie mit
ihren Zielen gescheitert ist. Diese Frage
kann die APPO nicht beantworten. Eine
wesentliche Aufgabe ist es, die Fehler
der APPO aufzuzeigen. Die Lehren
aus der Niederlage miisste eine revolu-
tiondre Partei der ArbeiterInnenklasse
ziehen und in die Klasse hineintragen.
Nur so konnten die Massen ihre per-
sonlichen Erfahrungen in Klassenbe-
wusstsein umsetzen. So eine Partei fehlt
jedoch und zurzeit sind kaum Ansitze
in diese Richtung zu sehen.

Schlussfolgerung

Die Reformistlnnen sind in der Arbei-
terInnenklasse in Oaxaca grofiteils dis-
kreditiert. In anderen Teilen Mexikos
regen sich aber immer wieder militante
Kampfe. Was jetzt zu tun ist, ist einer-
seits in den Gewerkschaften und in den
Betrieben den Widerstand neu zu orga-
nisieren. Um erfolgreich die Interessen
der Werktitigen gegen die massiven
Angriffe vertreten zu konnen, benétigen
die ArbeiterInnen ihre eigene Klassen-
partei. Deren Aufgabe ist es, die Lehren
der heroischen Kampfe der jiingsten
Vergangenheit zu ziehen, zukiinftige
regionale Kdmpfe landesweit zu ver-
kniipfen und damit ihre Isolierung zu
iiberwinden. Dieser Artikel und die Dis-
kussionen, die wir mit mexikanischen
RevolutiondrInnen fithren sollen mithel-
fen, den Klarungsprozess voranzutrei-
ben.



Wer wir sind
Was wir wollen

Die Anfang 2007 aus der Fusion
der Gruppe fiir revolutiondre Arbeite-
rinnenpolitik und der Gruppe Der Neue
Kurs hervorgegangene GRA - Gruppe
fiir revolutiondr-marxistische Arbei-
terInnenpolitik ist eine marxistische
Organisation. Sie steht in der Tradition
der Griinder des wissenschaftlichen
Sozialismus, Karl Marx und Friedrich
Engels, der ersten vier Weltkongresse
der Kommunistischen Internationale
Lenins und Trotzkis, des Kampfs der
Linken Opposition gegen die stalinisti-
sche Entartung des ersten ArbeiterIn-
nenstaates, und damit in der Tradition
der 1938 gegriindeten IV. Internatio-
nale. Diese revolutiondre Kontinuitét ist
aber spater durch die Krisen der sich
auf den Trotzkismus berufenden Bewe-
gungen gerissen.

Der Trotzkismus ist heute die einzige
revolutiondre Fortfiihrung des Marxis-
mus. Mit der Kapitulation der Sozialde-
mokratie am Vorabend des Ersten impe-
rialistischen Weltkriegs sah der russische
Revolutiondr Wladimir Iljitsch Lenin
die Notwendigkeit fiir den Aufbau
einer neuen, dritten Internationale.
Dieses Ereignis und die damit einher-
gehende theoretische Aufarbeitung der
Geschichte und Politik der Sozialdemo-
kratie war die Geburtsstunde des Leni-
nismus. Ohne dieser Kapitulation der
historischen Parteien der ArbeiterIn-
nenklasse wiére Lenin wohl in die
Geschichte als der groBartigste und
wichtigste Fiihrer des russischen Mar-
xismus eingegangen, aber nicht als der
Begriinder des Leninismus. Von nun
an war der Leninismus die revolutio-
nére Fortfithrung des wissenschaftlichen
Sozialismus, des Marxismus. Mit der
Ausformulierung der Theorie der Per-
manenten Revolution 1928/29 trat die
Lehre Leo Trotzkis, der Trotzkismus, an
die Stelle des Leninismus. Aus diesem
Grund ist der Trotzkismus heute die ein-
zige revolutiondre Fortfiihrung des Mar-
xismus und des Leninismus.

Bereits die Erste Internationale hatte
1864 erklart: ,,Die Befreiung der Arbei-
ter kann nur das Werk der Arbeiter
selbst sein“. Daran hat sich bis heute
nichts gedndert. Der Widerspruch zwi-
schen der gesellschaftlichen Produktion

und der privaten Aneignung der Arbeits-
produkte durch die Kapitalistinnen ist
heute wie damals die Quelle von Wirt-
schaftskrisen und Kriegen. Die natio-
nalen Grenzen sind fiir den Imperialis-
mus, die hochste Stufe des Kapitalis-
mus, zu eng geworden. Kriege, nationale
und soziale Unterdriickung, Rassismus
und die Verelendung immer groferer
Massen sowie die Zerstdrung der
Umwelt sind die Folge des kapitalisti-
schen Profitstrebens.

Die Geschichte lehrt uns, dass eine
herrschende Klasse, wenn sie ausge-
dient hat, nicht freiwillig abtritt — sie
wird mit Zdhnen und Klauen ihre Macht
verteidigen. Die Interessen der breiten
werktéitigen Massen lassen sich jedoch
im Rahmen des Kapitalismus nicht
verwirklichen. Den einzigen Ausweg
bietet die sozialistische Revolution,
der eine Phase der Diktatur des Pro-
letariats folgen wird. Das heifit: Die
in jederzeit widhlbaren und abwihl-
baren Riten demokratisch organisier-
ten Arbeiterlnnen und KleinbauerIlnnen
werden die politische und wirtschaft-
liche Macht ausiiben und gleichzeitig
entschlossen alle Versuche der gestiirz-
ten Ausbeuterklasse unterdriicken, ihre
Herrschaft neu aufzurichten. Das ist
letztlich aber nur im internationalen
MafBstab verwirklichbar — der von Stalin
propagierte ,,Sozialismus in einem
Land* ist nicht moglich, wie der Zer-
fall der UdSSR und die folgende kapita-
listische Restauration bewiesen haben.
Der Internationalismus, die Solidaritit
mit Arbeiterlnnenkdmpfen weltweit, der
Kampf gegen die Unterdriickung von
Frauen und Jugendlichen und gegen den
Rassismus sowie die Unterstiitzung des
Selbstbestimmungsrechts unterdriickter
Nationen und Nationalitdten, ist fiir uns
eine selbstverstindliche Pflicht.

Wir lehnen jede Klassenzusamm-
enarbeit mit biirgerlichen Kriften ab
und propagieren den Aufbau einer
Revolutiondren ArbeiterInnenpartei und
einer Revolutiondren ArbeiterInnen-
internationale. Politisch bekdmpfen wir
die Sozialdemokratie und die stalinisti-
schen Parteien, da sie im unterschied-
lichen Mafle zu Gehilfen des kapita-
listischen Systems geworden sind und
die Arbeiterlnnen vom Weg der Revo-
lution abbringen wollen. Der Kapita-
lismus lasst sich nicht weg reformie-
ren, er muss auf revolutiondrem Weg
gestiirzt werden. Wir wenden uns mit

Ubergangslosungen an die fortgeschrit-
tensten Arbeiterlnnen und verbinden
damit den Kampf fiir unmittelbare For-
derungen mit dem Ziel der Uberwindung
des Kapitalismus. Wir treten fiir demo-
kratische, klassenkdmpferische Gewerk-
schaften ein. Gleichzeitig unterstiitzen
wir alle Ansédtze zu einer Selbstorga-
nisation der ArbeiterInnenklasse, unab-
hingig und gegen den Willen der
ArbeiterbiirokratInnen.

Die Revolutiondre ArbeiterInnen-
partei und die Revolutiondre Arbeiter-
Inneninternationale werden nicht linear
aus einer der bestehenden Orga-
nisationen hervorgehen. Sie werden das
Produkt von Siegen und Niederlagen
der ArbeiterInnenklasse, von Umgrup-
pierungen, Spaltungen und Zusammen-
schliissen im nationalen wie im interna-
tionalen Maf3stab sein. Wir wollen uns
auf der Grundlage unserer programma-
tischen Positionen an der inhaltlichen
Diskussion und am Umgruppierung-
prozess beteiligen und damit die Her-
ausbildung einer revolutiondren Fiih-
rung unterstiitzen.

Dies ist umso wichtiger in einer
Zeit wie dieser. Heute, am Anfang des
21.Jahrhunderts, erleben wir erhéhte
Klassenkdmpfe Lateinamerika, aber
auch in den imperialistischen Metro-
polen, vor allem Frankreich und Italien.
Die US-amerikanische Demokratie ist
eine Krise geschlittert. Die Situation
im Irak ist verfahren, um ihre Welt-
machtstellung unangefochten halten zu
konnen, miissen die imperialistischen
Invasionen ausgeweitet werden. Iran,
Venezuela, Kuba, Weillrussland oder
Nordkorea, alle diese Linder konnen
in der einen oder anderen Form die
nichsten Ziele des US-Imperialismus
werden, sie unter direkte Kontrolle zu
bekommen. Auf der anderen Seite ver-
sucht die EU ihre Weltmachtstellung
auszubauen. Voraussetzung dafiir sind
die fortschreitende Militarisierung und
die Einschriankung der demokratischen
Rechte der Biirgerlnnen, allen voran
der ArbeiterInnenklasse. Gleichzeitig
wiachst die 6konomische Macht Chinas
und Indiens. Russland versucht in
diesem ,,Kampf der Méchte* sich klar
zu positionieren. Das bedeutet, dass die
eigene Peripherie, sowohl innerrussisch
(Nordkaukasus), als auch vor allem die
Staaten der GUS, wieder ndher an sicher
herangezogen werden miissen.
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Die innerimperialistischen Wider
spriiche, vor allem der Kampf um die
Rohstoffe, wird sich so in den nichsten
Jahren und Jahrzehnten verschirfen.
Doch alle diese Konflikte, ob der Krieg
im Irak oder Afghanistan, die zioni-
stische Besatzung Paldstinas, die Dro-
hungen gegen Syrien, Venezuela oder
undemokratische Einflussnahmen auf
Linder wie WeiBirussland, Georgien
oder den Libanon, haben eines gemein-
sam: sie spiegeln die Krise der biirgerli-
chen Demokratie im Zeitalter des Impe-

rialismus wider. Genauso wie im ersten
imperialistischen Weltkrieg sind diese
Konflikte Klassenwiderspriiche, fiir die
nur die einzige fortschrittliche Klasse,
das Proletariat, eine fiir die Menschheit
positive Losung erkdmpfen kann. Doch
fiir den Sieg der ArbeiterInnenklasse ist
die Organisierung der Avantgarde der
Klasse in einer nationalen revolutio-
nar-marxistischen Partei leninistischen
Typs eine unabdingbar Voraussetzung.
Im Zeitalter des Imperialismus ist der

Sieg des Proletariats und aller unter-
driickten Schichten aber nur auf Welt-
maf3stab moglich, daher muss das Fun-
dament all dieser nationalen Parteien
ein internationalistischer, revolutioni-
rer Zusammenschluss in Tradition der
ersten vier Internationalen sein. Dafiir
kédmpft die GRA, denn nur dies schafft
die Bedingungen fiir einen erfolgrei-
chen Kampf fiir Sozialismus und Frei-
heit — ein notweniger Sieg fiir das lang-
fristige Uberleben der Menschheit.
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